Il KK 599/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Andrzej Stepka
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (sprawozdawca)

Protokolant Klaudia Binienda

w sprawie K. N. ,

skazanego za czyn z art. 209 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej,

na posiedzeniu w dniu 18 stycznia 2024 r.,

w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

kasacji Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego,

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie
z dnia 11 lutego 2021 r., VIII K 58/21,

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i sprawe przekazuje
Sadowi Rejonowemu dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie do

ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie z
dnia 11 lutego 2021 r., VIII K 58/21, K. N. zostat uznany za winnego tego, ze w
okresie od dnia 2 marca 2019 r. do dnia 20 grudnia 2020 r. w W. uchylat sie od

okreslonego co do wysokosci ugodg przed Sgdem Rejonowym [...], V RC [...],
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obowigzku utrzymania syna J. N. w kwocie 500 zt, wskutek czego tgczna wysokos¢
powstatych zalegtosci stanowi rownowarto$¢ co najmniej 3 Swiadczen okresowych,
tji. czynu z art. 209 § 1 k.k., za ktory wymierzono mu kare 10 miesiecy ograniczenia
wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele
spoteczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie. Wyrok zawierat ponadto
rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu. Wyrok nakazowy nie zostat
zaskarzony i uprawomocnit sie.

Od powyzszego wyroku kasacje w trybie art. 521 § 1 k.p.k. wniést Prokurator
Generalny. Zaskarzyt go w catosci, na korzy$¢ skazanego, i zarzucit ,razgce i majgce
istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa karnego procesowego, a
mianowicie art. 500 § 1 i 3 k.p.k., polegajace na wydaniu wobec K. N. , w dniu 11
lutego 2021 r., wyroku w postepowaniu nakazowym, mimo iz okolicznosci
popetnienia opisanego w akcie oskarzenia czynu z art. 209 § 1 kk. i wina
oskarzonego, w Swietle catoksztattu zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, budzity watpliwosci w odniesieniu do czasu popetnienia przez
oskarzonego czynu zabronionego, co w efekcie, z razgcym naruszeniem réwniez art.
504 § 1 pkt 4 k.p.k., doprowadzito do skazania K. N. za przestepstwo z art. 209 § 1
k.k., popetnione od dnia 2 marca 2019 r. do dnia 20 grudnia 2020 r., podczas gdy
oskarzony zostat juz prawomocnie skazany za wystepek z art. 209 § 1 kk.,
popetniony na szkode tego samego matoletniego pokrzywdzonego w okresie od dnia
2 marca 2019 r. do dnia 10 marca 2020 r. wyrokiem Sadu Rejonowego [...] w W. z
dnia 22 wrzesnia 2020 r. o sygn. akt XIV K [...]". Skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku nakazowego i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu dla
Warszawy-Mokotowa w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna, co umozliwito jej uwzglednienie na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

W niniejszej sprawie doszto do razgcego naruszenia prawa, opisanego w
zarzucie kasacyjnym, ktére to naruszenie miato istotny wptyw na tres¢ wyroku. Ma
racje autor kasacji, ze Sgd Rejonowy orzekat w postepowaniu nakazowym pomimo

tego, ze nie ziscity sie warunki takiego orzekania okreslone w art. 500 § 3 k.p.k.,
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bowiem okolicznosci popetnienia czynu i wina oskarzonego budzity watpliwosci w
zakresie czasu popetnienia tego czynu zabronionego.

Oprocz wyroku zaskarzonego kasacjg w tej sprawie, Sad Rejonowy [...]w W.
wyrokiem z dnia 22 wrzesnia 2020 r., XIV K [...] , uznat K. N. za winnego tego, ze w
okresie od dnia 2 marca 2019 r. do dnia 10 marca 2020 r. w Warszawie uchylat sie
od obowigzku utrzymania syna J.N. w kwocie 500 zt, okreslonego co do wysokosci
ugodg zawartg przed Sadem Rejonowym [...] w W., V RC [...], wskutek czego
wysoko$¢ powstatych zalegtosci stanowi réwnowartosé co najmniej 3 Swiadczen
okresowych, tj. czynu z art. 209 § 1 k.k., za co wymierzyt mu kare roku ograniczenia
wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodpfatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym (wyrok k. 60 akt XIV K
[...]D.

W zaistniatej sytuacji K. N. zostat dwukrotnie skazany za przestepstwo
niealimentacji popetnione na szkode tego samego uprawnionego — swojego syna J.
N., w odniesieniu do obowigzku alimentacyjnego wynikajgcego z tej samej podstawy
— ugody przed Sadem Rejonowym [...], V RC [...], przy czym czas popetnienia
czynéw objetych oboma wyrokami pokrywat sie w odniesieniu do okresu od dnia 2
marca 2019 r. do dnia 10 marca 2020 .

Jako ze wyrok zaskarzony kasacjg w tej sprawie zapadt pozniej niz wyrok
Sadu Rejonowego [...] w W. w sprawie XIV K [...] (wyrok zaskarzony kasacjg wydany
w dniu 11 lutego 2021 r., wyrok w sprawie XIV K [...] wydany w dniu 22 wrzesnia
2020 r.), Sad orzekajgcy powinien miec¢ to pierwsze skazanie w polu widzenia i
uwzgledni¢ je przy wydawaniu wyroku. Zwiaszcza, ze w aktach sprawy znajduje sie
informacja z Krajowego Rejestru Karnego, w ktérej odnotowano skazanie w sprawie
Sadu Rejonowego [...] w W., XIV K [...] (k. 27).

W wypadku przestepstw niealimentacji, nie ma stanu rzeczy osgdzonej, jesli
uprzednie prawomocne skazanie dotyczy tylko fragmentu osgdzonego poézniej
czynu. Uchylanie sie od obowigzku alimentacyjnego w okresie nieobjetym
prawomocnym skazaniem jest juz nowym czynem przestepnym, pociggajgcym
dalszg odpowiedzialnos¢ karng, przy czym granice czasowe kolejnego przestepstwa

powinny by¢ doktadnie okreslone, z uwzglednieniem tresci poprzedniego wyroku
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skazujgcego (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dni: 6 maja 2002 r., V KK 10/02; 26
kwietnia 2018 r., IV KK 149/18; 28 grudnia 2021 r., V KK 624/21).

Przeprowadzajgc postepowanie ponownie, Sad Rejonowy wnikliwie
przeanalizuje mozliwo$¢ przypisania K.N. przestepstwa niealimentacji w konkretnych
okresach, uwzgledniajgc wyrok zapadty w sprawie XIV K [...] Sgdu Rejonowego [...]
w W., jak réwniez ewentualne inne wyroki skazujgce, o ile zostaty wydane.

Majgc na wzgledzie powyzsze okolicznosci nalezato uchyli¢ zaskarzony wyrok
nakazowy i przekaza¢ sprawe Sagdowi Rejonowemu dla Warszawy-Mokotowa w
Warszawie do ponownego rozpoznania, dlatego tez Sgd Najwyzszy orzekt jak w
sentencji.

[J.J.]

[at]



