Sygn. akt Il KK 590/21

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2022r.

sprawy G. D.

skazanego za czyn z art. 53 ust. 1i 2 w zb. z art. 56 ust. 1 ustawy

z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11§82 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 kwietnia 2021r., sygn. akt Il AKa [...],

zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 14 czerwca 2019r., sygn. akt VIII K [...]

postanowik:

1. oddali¢ kasacje uznajgc jg za oczywiscie bezzasadng,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. B. — Kancelaria
Adwokacka w t. — kwote 738 zt (siedemset trzydziesci osiem ztotych),
w tym 23% VAT, tytulem wynagrodzenia dla obrohAcy wyznaczonego
z urzedu, za sporzgdzenie i wniesienie kasacji,

3. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu

oczywistym.

Uchybienia przez Sad Odwotawczy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 45783 k.p.k.
obrona upatruje w wyciagnieciu zbyt daleko idgcych wnioskow dotyczgcych
wytwarzania srodka odurzajgcego przez G. D., na podstawie bardzo waskiego
wycinka z fragmentu zeznan sSwiadka T. B., ktére to wnioski nie znajdujg
odzwierciedlenia w materiale dowodowym — w ocenie autora kasacji brak jest
jakichkolwiek dowodow rzeczowych wskazujgcych na zaistnienie opisywanego
przez bieglg z zakresu badan chemicznych procesu produkcji (a mianowicie
suszenia amfetaminy, tj. wytrgcania do sypkiej postaci tej substancji) — w sprawie
nie zabezpieczono sSladéw amfetaminy w postaci cieczy (chocby mikrosladow),
naczyn w ktérych byta ona gromadzona (w postaci butelek, pojemnikéw, kanistréw
czy misek), a takze lamp grzewczych stuzgcych do suszenia, za$ sam Swiadek
T. B., poza wskazaniem, ze suszenie amfetaminy miato miejsce, nie wspomniat nic
o0 cieczach czy ptynach, a jedynie o kartonach i znacznych ilosciach proszku.

Odnoszgc sie do tak sformutowanego zarzutu kasacji na wstepie wskazac
trzeba, ze w istocie, bazg dla ustalen, ze skazany wytwarzat srodki odurzajgce byty
wyjasnienia T. B., za$ opinia biegtej z zakresu badan chemicznych stanowita
podstawe poczynionych przez Sad Il instancji odmiennych ustalen faktycznych
w zakresie okre$lenia etapu procesu wytwarzania przez niego amfetaminy i iloSci
wytworzonego w ten sposob srodka odurzajgcego.

Sad Apelacyjny, rozpoznajgc zarzut apelacji dotyczgcy naruszenia przez
Sad | instancji art. 7 k.p.k. (dotyczgcy m.in. dokonania nietrafnej oceny zeznah
T.B.), poczynit szerokie rozwazania odnosnie depozycji tego Swiadka.
Zwrécit uwage na brak podstaw do wartoSciowania dowoddw przez pryzmat ich
zrédia, a takze na brak podstaw do deprecjonowania depozycji osoby decydujgce;j
sie na obcigzenie osob trzecich tylko z tego wzgledu, ze zdecydowata sie ona
na wspétprace z organami $cigania w celu uzyskania korzystnego dla siebie

rozstrzygniecia, skoro rozstrzygniecie to zalezato od jej prawdomdwnosci.



Sad Apelacyjny wskazat takze na to, ze czynigc ustalenia faktyczne Sad
Okregowy opierat sie nie tylko na zeznaniach T. B., ale takze uwzgledniat inne
dowody i nawet, jezeli materiat ten nie dotyczyt bezposrednio dziatalnosci G. D.,
uwiarygadniat on wersje opisywang przez swiadka.

W tym stanie rzeczy sam fakt, Ze w pokoju uzytkowanym przez skazanego
w miejscowosci B., ani w innych, znanych organom scigania i przeszukanych
w toku postepowania miejscach, nie ujawniono przedmiotéw i Sladéw
wskazywanych przez obrone, nie moze skutkowacé bezrefleksyjnym wnioskiem
o braku wiarygodnos$ci zeznan sSwiadka. Skazanego nie ztapano wszak na gorgcym
uczynku. Okolicznoséci sprawy wskazujg zas, ze byt on osobg dobrze
zorganizowang — z zeznan $wiadka W. Z. wynikato, Zze wynajmowat on wiele
mieszkan. Miat on ponadto odpowiednio duzo czasu na ukrycie sprzetu
w miejscach, w ktérych nie dokonywat produkcji.

Z akt sprawy nie wynika przy tym, by na etapie, na ktérym skazany suszyt
amfetamine, Srodek ten byt w formie ciektej, co z kolei wymagatoby obecnosci
w zajmowanych przez niego pomieszczeniach wspominanych przez obrone
przedmiotow takich jak butelki, pojemniki, kanistry czy miski.

Z ustalen poczynionych przez Sgdy, majgcych swoje zrédto w zeznaniach
T.B. i opinii biegtej, wynika ponadto, ze ostatni z etapdéw wytwarzania soli
amfetaminy polega na suszeniu amfetaminy z formy zbrylonej (skrystalizowane))
do formy proszku. Powyzsze potwierdza tre$¢ zeznan T. B., w ktérych wspominat
o kartonach i znacznych ilosciach proszku, nie zas o cieczach.

W swietle powyzszych okolicznosci argumentacje skarzgcego nalezy uznac
jedynie za probe podwazenia ustalen faktycznych. Cho¢ materiat dowodowy
zgromadzony w niniejszej sprawie na okoliczno$¢ wytwarzania przez G. D. Srodkow
odurzajgcych rzeczywiscie jest skromny, jest on jednoczesnie tresciwy i jak uznaty
Sady obu instancji — wiarygodny. Obrona nie przywotata zadnej argumentac;ji
podwazajgcej zeznania T. B. ani ich oceny dokonanej przez Sady orzekajgce
W niniejszej sprawie.

Na zakonczenie wskaza¢ wypada, ze stosownie do tresci art. 537a k.p.k.
wyroku sgdu odwotawczego nie mozna uchylic z tego powodu, ze jego

uzasadnienie nie spetnia wymogow okreslonych w art. 45783 k.p.k.



Podsumowujgc, skarzacy nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie
uchybienia o razgcym charakterze, ktére mogto mieC istotny wptyw na tresc
orzeczenia.

Powyzsze skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,
nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia, a obroncy wyznaczonemu

z urzedu przyznano wynagrodzenie wedtug norm przypisanych.



