Sygn. akt Il KK 59/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Patrycja Kotlarska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego,
w sprawie R. P.

skazanego z art. 158 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 7 kwietnia 2022 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 20 lipca 2021 r., sygn. akt Il Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w H.

z dnia 28 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do R. P. i sprawe w tym
zakresie przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi

Okregowemu w Z..

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy w H.:



1. uznat oskarzonych R. P. i T. P., w ramach zarzucanego im w pkt | aktu
oskarzenia czynu, za winnych tego, ze w dniu 28 kwietnia 2018 r. w J., powiatu [...],
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu, wzieli udziat w bojce z udziatem J. P., w ktorej
poprzez zadawanie uderzen piescig po gtowie i tutowiu, gryzienie w prawg reke
narazono J. P. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastgpienia
skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k., w wyniku czego J. P.
doznat obrazen ciata w postaci rany kasanej reki prawej, krwiakow okularowych
obu oczodotéw, otarcia naskorka i wzmozonej spoistosci tkanek nosa, otarc
naskorka lewego podudzia i ztamania obwodowego odcinka kosci nosa z
przemieszczeniem, ktére to obrazenia naruszyty czynnosci narzgdow jego ciata na
okres ponizej 7 dni, tj. czynu z art. 158 § 1 k.k. i na tej podstawie wymierzyt R. P.
kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt | wyroku);
2. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz J. P. 500 zt
tytutem zadoséuczynienia za doznang krzywde (pkt Il wyroku);
3. uznat oskarzonego R. P. za winnego tego, ze w dniu 28 kwietnia 2018 r. w J.
powiatu (...) zabrat w celu krotkotrwatego uzycia pojazd marki S.(...) 0 numerze
rejestracyjnym (...), powodujgc jego uszkodzenie na tgczng sume strat w kwocie
1050 zt na szkode J. P., tj. czynu z art. 289 § 1 k.k. w zb. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 kk. i za to na podstawie art. 289 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt Il wyroku);
4. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego R. P. na rzecz J. P.
1050 zt tytutem obowigzku naprawienia szkody (pkt IV wyroku);
5. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu R. P.
kare tgczng 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt VII wyroku).

Orzeczenie to zaskarzone zostato apelacjami oskarzyciela positkowego J. P.
i jego petnomocnika na niekorzys¢ R. P. oraz R. P. i jego obroiicy w catosci.

Po rozpoznaniu wniesionych srodkéw odwotawczych, wyrokiem z dnia 20
lipca 2021 r., sygn. akt Il Ka (...), Sgd Okregowy w Z.:
1. zmienit zaskarzone orzeczenie w ten sposéb, ze oskarzonych R. i T. P. w
ramach czynu przypisanego im w pkt | uznat za winnych tego, ze w dniu 28
kwietnia 2018 roku w J. powiatu (...), dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu wzieli

udziat w pobiciu J. P. zadajgc mu uderzenia po catym ciele i gryzac w prawg reke,



narazajgc go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego
w art. 157 § 1 k.k., w wyniku czego doznat on obrazen ciata w postaci rany kgsanej
reki prawej, krwiakow okularowych obu oczodotéw, otarcia naskérka i wzmozonej
spoistosci tkanek nosa, otar¢ naskorka lewego podudzia i ztamania obwodowego
odcinka kosci nosa z przemieszczeniem, ktore to obrazenia naruszyty czynnosci
narzadéw jego ciata na czas nie dtuzszy niz 7 dni, tj. popetnienia czynu
wyczerpujgcego dyspozycije art. 158 § 1 k.k.;
2. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;
3. rozstrzygnat o kosztach procesu.

Opisany wyrok zostat zaskarzony w catosci kasacjg obroncy skazanego R.
P., w ktorej zarzucono:

,1/ razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 18 § 1 k.k. poprzez btedne
zastosowanie i w konsekwencji przyjecie, ze oskarzony R. P. dziatat wspdlnie i w
porozumieniu z oskarzonym T. P. podczas gdy w toku postepowania nie wykazano
jak, tzn. za pomocg jakich czynnosci konkludentnych i w jakich okolicznosciach,
tzn. w ktérym momencie zdarzenia miato dojs¢ do zawarcia miedzy oskarzonymi
porozumienia zas z depozycji oskarzycieli positkowych wynikato, ze ciosy byty
zadawane >>na chybit trafit<< co przeczy zawarciu przez ww. jakiegokolwiek
chociazby i spontanicznego porozumienia,

2/ razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 289 § 1 k.k. poprzez btedne
zastosowanie i w konsekwencji przyjecie, ze oskarzony R. P. dokonat
krotkotrwatego zaboru cudzego pojazdu mechanicznego w celu jego uzycia
podczas gdy w toku postepowania wykazano, ze tor ruchu pojazdu jednoznacznie
wskazywat na chec usuniecia pojazdu z pola majgcego stanowi¢ wiasnos¢ m.in.
oskarzonego, co przeswiadcza o tym, ze oskarzony wytgcznie odpierat zamach na
dobro prawnie chronione;

3/ razgce naruszenie przepisdbw postepowania majgce wptyw na tresé
orzeczenia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
niepetne rozpoznanie zarzutéw apelacyjnych, ktére odnosity sie do oskarzonego R.
P., a w konsekwencji zaabsorbowanie do skarzonego orzeczenia obarczonej

btedami oceny materiatu dowodowego poczynionej przez Sad | instancji w zakresie:



1. w jakim Sad ten przyjat, ze oskarzony R. P. kierujgc samochodem m-ki S.
Swiadomie poruszat sie po gruncie stanowigcym witasnos¢ oskarzycieli positkowych
niszczgc dokonane przez nich zasiewy podczas gdy: i) z depozycji swiadkéw o
charakterze obiektywnym, tj. niepozostajgcych ani z oskarzonymi ani z
oskarzycielami positkowymi w relacjach rodzinnych, zawodowych lub jakichkolwiek
innych wynikato, ze miedzy ww. trwaty w dacie zdarzenia i trwajg do chwili obecnej
wieloletnie spory o granice nieruchomosci, ii) oskarzeni w dniu zdarzenia byl
przeswiadczeni o tym, iz R. P. przemieszczat sie samochodem po gruncie
niestanowigcym witasnosci oskarzycieli positkowych, iii) prawidtowosci oznaczenia
przebiegu granicy nie mozna — jak uczynit to Sad | instancji przy aprobacie sgdu
odwotawczego — domniemywac na podstawie zgruberowanego pasa ziemi;
2. w jakim sad uznat za godne wiary zeznania oskarzyciela positkowego J. P.
podczas gdy podawat on, m.in. ze >>(...) w tym czasie szukatem okularéw, ktore mi
spadly podczas uderzenia<< oraz >>(...) gdybym pozostat w samochodzie, nie
widziatbym co sie dzieje<<, co nakazuje traktowanie ich z ostroznoscig jako, ze ww.
ma problemy ze wzrokiem, ktére utrudniaty mu w dniu zdarzenia rozpoznanie oséb
stojgcych w odlegtosci od niego lub dynamicznie sie przemieszczajgcych;
3. w jakim sgd uznat za godne wiary zeznania oskarzyciela positkowego J. P. w
przedmiocie sposobu powstania uszkodzen w samochodzie m-ki S., wysokosci
kosztow ich naprawy podczas gdy ww. podat na rozprawie w dniu 6 czerwca 2019
r., iz nie da sie ustalic, czy jeden z elementdow ww. pojazdu (kratka) zostata
uszkodzona w trakcie zdarzenia, a nadto nie potrafit sprecyzowac, dlaczego doszto
do uszkodzen po prawej stronie pojazdu (m.in. prawe okno) skoro wediug
prezentowanej przez niego wersji zdarzenia oskarzeni mieli sie znajdowac na fotelu
kierowcy oraz po lewej stronie pojazdu, a co sie z tym wigze istniato daleko wieksze
prawdopodobienstwo wywotania uszkodzen w pojezdzie wtadnie z jego lewej
strony, tj. od strony fotela kierowcy”.

W konsekwenciji tych zarzutow wniesiono o uchylenie zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy

do rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Z..



W pisemnej odpowiedzi na kasacje i w toku rozprawy prokurator wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej. Podobne stanowisko wyrazit petnomocnik
oskarzyciela positkowego R. P..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Cho¢ opisane wyzej zarzuty kasacyjne jawig sie jako oczywiscie
bezzasadne, to samo wniesienie kasacji pociagneto za sobg koniecznos¢ uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sagdowi Okregowemu w Z. do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Rozstrzygniecie to wigze
sie ze stwierdzeniem przez Sad Najwyzszy z urzedu, stosownie do tresci art. 536
k.p.k., bezwzglednej przyczyny uchylenia orzeczenia przewidzianej w art. 439 § 1
pkt 10 k.p.k. W swietle powyZzszej okolicznosci zbedne stato sie odnoszenie sie do
podniesionych w kasacji zarzutéw (art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.).

W toku postepowania przygotowawczego prokurator wydat postanowienie z
dnia 12 czerwca 2018 r. o dopuszczeniu dowodu z opinii dwdch biegtych lekarzy
psychiatrow w celu przeprowadzenia badania podejrzanego R. P oraz wydania
opinii w zakresie czy byt zdrowy psychicznie w chwili popetnienia zarzucanych mu
czynow, czy moégt on w czasie czyndw rozpoznac ich znaczenie lub pokierowacé
swoim postepowaniem oraz czy jego stan zdrowia psychicznego pozwala mu na
udziat w postepowaniu i prowadzenie obrony w sposéb samodzielny i rozsgdny (k —
100 — 101). W uzasadnieniu postanowienia podano, ze watpliwosci w wskazanym
zakresie, w wiec m.in. co do poczytalnosci podejrzanego, wynikajg z tego, ze
podczas przestuchania podat, ze leczyt sie neurologicznie i psychiatrycznie. Biegli
psychiatrzy podali we wnioskach sporzgdzonej przez siebie opinii, ze ,w okresie
objetym stawianymi R. P. zarzutami, miat on zachowang zdolno$¢ rozpoznania ich
znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem. Stan zdrowia psychicznego R. P.
jest dobry, pozwala na jego udziat w toczgcym sie postepowaniu karnym oraz na
prowadzenie obrony w sposéb samodzielny i rozsadny (k — 119 — 122). Zgodnie z
art. 79 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k. oskarzony w postepowaniu karnym musi mie¢ obronce,
jezeli zachodzg uzasadnione watpliwosci co do jego poczytalnosci, a takze jezeli
zachodzi uzasadniona watpliwos¢ czy stan jego zdrowia psychicznego pozwala na
udziat w postepowaniu lub prowadzenie obrony w sposéb samodzielny oraz

rozsgdny. W opisanych sytuacjach udziat obroncy w rozprawach przed sgdem



pierwszej instancji oraz sgdem odwotawczym jest obligatoryjny (art. 79 § 31450 § 1
k.p.k.).

Przypomnie¢ tu trzeba, ze w orzecznictwie utrwalony jest juz poglad, ze od
dnia 1 lipca 2015 r. obrona obligatoryjna w wypadkach wskazanych w art. 79 § 1
pkt 3 i 4 k.p.k. ustaje dopiero z chwilg wydania przez sad postanowienia, ze udziat
obroncy nie jest obowigzkowy (art. 79 § 4 k.p.k.). Podkresla sie bowiem, ze to nie
sama tres¢ opinii sgdowo — psychiatrycznej stanowi o istnieniu lub braku
obligatoryjnej obrony oskarzonego na rozprawie (art. 79 § 3 k.p.k.), ale przesadza o
tym dopiero postanowienie sgdu wydane po tym, jak opinia biegtych lekarzy
psychiatrow zostanie ztozona do akt sprawy. Za tym zapatrywaniem przemawia
wyrazna stylistyka art. 79 § 4 k.p.k. w obecnym brzmieniu, w zestawieniu z
poprzednig trescig tego przepisu, a takze gwarancyjny charakter tego unormowania
w zakresie prawa oskarzonego do obrony (art. 6 k.p.k.). W konsekwencji, nie
mozna rowniez przyjmowac, ze niewydanie takiego postanowienia przez sad
oznacza w istocie, iz postanowienie takie zostato wydane, tyle, ze w sposob
dorozumiany (tak np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 21 stycznia 2021 r., IV KK
329/21, z dnia 16 stycznia 2018 r., V KK 450/17; z dnia 5 grudnia 2018 r., V KK
506/17, czy z dnia 8 stycznia 2019 r., lll KK 662/18). Stanowisko to w petni podziela
Sad Najwyzszy w skfadzie rozpoznajgcym niniejszg kasacje.

Przenoszac te rozwazania na grunt rozpatrywanej sprawy zauwazy¢ trzeba,
ze w jej toku nie wydano postanowienia sgdu w trybie art. 79 § 4 k.p.k., ktore
stwierdzatoby, ze udziat obroicy oskarzonego nie jest obowigzkowy, co uchylatoby
zarazem obowigzek uczestniczenia obroncy oskarzonego w rozprawie.

Z materiatdbw sprawy wynika, ze obronca oskarzonego wzigt udziat w
rozprawie gtéwnej [wprawdzie na rozprawie w dniu 17 sierpnia 2020 r. (k — 574)
ujawniono pod nieobecnosc¢ obroncy kilka dokumentdw, lecz uchybienie to zostato
konwalidowanie na rozprawie w dniu 14 wrzesnia 2020 r. (k — 578) poprzez
dopuszczenie z urzedu dowodu z wszystkich dokumentéw, ktére nie zostaty
wskazane w akcie oskarzenia, te ostatnie zas ujawnione zostaty z mocy prawa z
chwilg zamkniecia przewodu sadowego (art. 405 § 2 k.p.k.)]. Natomiast w
rozprawie odwotawczej obronca nie brat juz udziatu (k — 774 i 776), co skutkowato

wystgpieniem w tym stadium procesu bezwzglednej przyczyny odwotawczej



okreslonej w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 79 § 3 k.p.k. wzw. z art. 79 § 1
pkt 3 i 4 k.p.k. Dlatego tez Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i przekazat
sprawe Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

W toku ponownego postepowania Sad Okregowy bedzie miat na wzgledzie
powyzsze zapatrywania prawne i zobligowany jest rozstrzygng¢ w trybie art. 79 § 4

k.p.k. kwestie obrony obligatoryjnej (art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.).



