Sygn. akt Il KK 59/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Grzegorczyk

SSN Michat Laskowski

SSN Roman Sadej

SSN Andrzej Stepka

Protokolant Marta Brylifiska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Krzysztofa Parchimowicza

w sprawie M. N.

skazanego z art. 148 § 2 k.k. pkt 1i2 k.k. i art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 30 pazdziernika 2014 r.

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 wrzesnia 2013 r.,

zmieniajgcego czesciowo wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 22 lutego 2013 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok w zaskarzonej czesci i w tym
zakresie przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu;

2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigza



Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

M. N. zostat oskarzony o to, ze ,w nocy z 15/16.05.2011 roku w B. zabit ze
szczegolnym okrucienstwem i w zwigzku z rozbojem, w zamiarze dokonania
kradziezy pieniedzy, bijgc po catym ciele R. S., przypalajgc jego ciato rozgrzanym
zelazkiem oraz polewajgc go rozgrzanym woskiem, czym spowodowat u
pokrzywdzonego obrazenia ciata m. in. w postaci oparzenia 1/3 powierzchni ciata
skutkujgce zgonem, po czym zabrat na jego szkode pienigdze w kwocie 250 ztotych
i telefon komoérkowy marki Nokia C6 o wartosci okoto 360 ztotych”, tj. o czyn z art.
148 § 2 pkt 1i 2 k.k.

Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 22 lutego 2013 r., uznat M. F. N. za
winnego tego, ze ,w nocy z 15 na 16 maja 2011 roku w B., dziatajgc w zamiarze
ewentualnym zabicia ze szczegdlnym okrucienstwem pokrzywdzonego R. S., w
zwigzku z dokonanym na szkode tej osoby z zamiarem bezposrednim rozbojem,
szarpat R. S., a po jego przewrdceniu na podtoge i przycisnieciu kolanem do ziemi,
skrepowat mu rece z tytu i skapywat na niego rozgrzang stearyne ze Swieczki, a
wreszcie, w sposob stanowigcy szczegdlne okrucienstwo oraz bezposrednio
zagrazajgcy zyciu pokrzywdzonego, przypalat jego ciato rozgrzanym zelazkiem w
efekcie czego, miedzy innymi spowodowat u tej osoby rozlegle zmiany w
powtokach skéry o charakterze oparzen termicznych w wiekszosci Il a miejscami Il
stopnia obejmujgce tacznie ponad 30% powierzchni ciata ktére to, wraz z
nakfadajgcymi sie skutkami urazow mechanicznych powodujgcymi obrazenia
tkanek miekkich i kos¢ca kohczyn oraz rusztowania kostnego klatki piersiowej,
doprowadzity do $mierci tej osoby oraz ukradt na jego szkode pienigdze w kwocie
250 zlotych i telefon komorkowy marki Nokia C6 o wartosci nie wyzszej niz 360
ztotych”, tj. czynu z art. 148 § 2 pkt 1i 2 k.kk. i art. 280 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2
k.k. i na podstawie tych przepiséw skazat oskarzonego, a na podstawie art. 148 § 2
k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare dozywotniego pozbawienia wolno$ci.
Ponadto, na podstawie art. 39 pkt. 1 k.k., art. 40 § 1 k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzekt

wobec M. N. srodek karny pozbawienia praw publicznych na okres 10 lat.



Od powyzszego wyroku apelacje wniesli obroncy oskarzonego — adw. L. B. i
adw. O. P.

Adw. L. B. sformutowat w apelacji zarzuty obrazy przepisow postepowania,
ktora mogta mieC wptyw na tres¢ wyroku, a mianowicie: art. 5 § 2, art. 7, art. 410,
art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. - wynikajacej z oparcia wyroku na dowodach dla
oskarzonego niekorzystnych, przy jednoczesnym pominieciu dowodow
przemawiajgcych za wyjasnieniami M. N. - bez nalezytego przedstawienia takiego
stanowiska w uzasadnieniu wyroku, co w konsekwencji doprowadzito do btednego
ustalenia okolicznosci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, a nadto
polegajgcej na dokonaniu dowolnych ustalen, nieuwzgledniajgcych zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego przy
ocenie dowoddw obcigzajgcych oskarzonego.

Adw. O. P. sformutowat w apelacji nastepujgce zarzuty:
1. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. - obrazy przepiséw postepowania, tj. art. 7,
201, 410 k.p.k. poprzez dowolng ocene wyjasnien samego oskarzonego N., jak
rowniez oskarzonej S. oraz niepetnej i niejasnej opinii biegtego medyka W. K., co
przetozyto sie na dokonanie przez sad btednych ustalen faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku poprzez bezpodstawne przyjecie, ze oskarzony M. N. dziatat z
zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego ze szczegdlnym
okrucienstwem, podczas gdy z tresci zebranych dowodoéw wynika, ze ewentualnym
zamiarem oskarzonego bylo trwate i istotne zeszpecenie R. S., ktérego
nastepstwem byta jego smier¢, co w konsekwencji doprowadzito, do btednego
przyjecia, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat dyspozycje art. 148 § 2 pkt
li2kk.,
2. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. - obrazy przepisow postepowania, tj. art.
424 k.p.k. poprzez brak odniesienia sie, dlaczego zachowanie M. N. nie stanowito
lekkomys$ino$ci natomiast zostato uznane za zamiar ewentualny pozbawienia zycia
pokrzywdzonego ze szczegdolnym okrucienstwem - co mogto mie¢ wptyw na tre$c
orzeczenia poprzez przypisanie oskarzonemu sprawstwa przestepstwa z art. 148

par 2 pkt 11 2 k.k. i nie pozwala na dokonanie w tym zakresie kontroli instancyjnej,



3. na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. - razgcej niewspoétmiernosci kary
dozywotniego pozbawienia wolnosci, albowiem prawidtowa ocena okolicznosci
dotyczgcych jej wymiaru uzasadniata orzeczenie jej w nizszej wysokosci,

4. na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. - obrazy przepisow prawa materialnego, {j.
art. 39 pkt 1 kk.,, 40 § 11 2 kk. i art. 43 § 1 k.k. poprzez orzeczenie wobec
oskarzonego M. N. $rodka karnego w postaci pozbawienia praw publicznych na
okres 10 lat podczas, gdy orzeczenie tego Ssrodka jest mozliwe w przypadku
skazania z art. 148 § 2 pkt 3 k.k.

Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 30 wrzesnia 2013 r., zmienit zaskarzony
wyrok w stosunku do M. N. jedynie w ten sposéb, ze uchylit orzeczony wobec niego
na podstawie art. 39 pkt 1 k.k., art. 40 § 1 k.k. i art. 43 § 1 k.k. Srodek karny w
postaci pozbawienia praw publicznych na dziesie¢ lat, w pozostatej za$ czesci
utrzymat go w mocy.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony kasacjg przez obronce skazanego, ktéry
podniést nastepujgce zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego, ktére
mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia:

- art. 5§ 2, art. 7, art. 410, art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. — ,wynikajgcego z oparcia
wyroku wylgcznie na dowodach dla oskarzonego niekorzystnych, przy
jednoczesnym pominieciu dowoddw przemawiajgcych za niewinnoscig M. N. - bez
nalezytego przedstawienia takiego stanowiska w uzasadnieniu wyroku”,

- art. 457 k.p.k. i art. 433 k.p.k. — ,przez nieustosunkowanie sie Sgdu
odwotawczego do wszystkich zarzutow i wnioskdw zawartych w skardze
apelacyjnej obroncow M. N. co spowodowato niepetne rozpoznanie tego Srodka
odwotawczego. W szczegdlnosci w zakresie watpliwosci podnoszonych przez adw.
O. P. co do opinii biegtego z zakresu medycyny sgdowej”.

Jednoczesnie obronca wskazat na ,koniecznosS¢ przeprowadzenia dowodu z
przestuchania w charakterze swiadkéw: [...] na okoliczno$¢, czy i o jakiej porze
widzieli osobe wychodzacg z domu poszkodowanego w dniu zdarzenia” (juz w tym
miejscu wskazaC nalezy, ze wniosek ten nie zostat uwzgledniony z przyczyn
podanych w uzasadnieniu postanowienia o jego oddaleniu - zob. protokét rozprawy

kasacyjnej).



W konkluzji kasacji obronca wniést o ,uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego oraz wyroku Sgdu Okregowego oraz o przekazanie sprawy M. N. do
ponownego rozpoznania sgdowi | instancji”.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wniost o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne;j.

W trakcie rozprawy kasacyjnej obronca popart kasacje wraz z jej wnioskami
koncowymi, natomiast prokurator Prokuratury Generalnej podtrzymat stanowisko
sformutowane w pisemnej odpowiedzi na kasacje.

Sad Najwyzszy rozpoznajgc kasacje wniesiong w niniejszej sprawie
zwazyl, co nastepuje.

Skarga kasacyjna - aczkolwiek skonstruowana niestarannie, fragmentami
wrecz nieporadnie - zastugiwata na uwzglednienie, bowiem oskarzony nie moze
ponosi¢ negatywnych konsekwencji braku precyzji dziatah obroncy. W sytuacjach
takich jak ta, z ktébrg mamy do czynienia w niniejszej sprawie, niezbedne okazuje
sie spojrzenie na tres¢ skonstruowanych zarzutéw przez pryzmat tresci art. 118 § 1
i 2 k.p.k., ktore to przepisy stosowac nalezy do wszystkich srodkow zaskarzenia, a
zatem takze do $rodka o charakterze nadzwyczajnym, jakim jest kasacja, chociaz w
tym ostatnim wypadku - ze wzgledu na to, iz sporzgdza go tzw. podmiot fachowy -
znacznie rzadziej niz do srodka sporzgdzonego i wniesionego osobiscie przez
strone. Sprawa niniejsza zastugiwata jednak na szczegdlny stopien starannosci i
ostroznosci nie tylko z uwagi na rodzaj kary wymierzonej M. N., ktéra jest w
obowigzujgcym systemie srodkiem najsurowszym i wrecz wyjgtkowym, majgcym
charakter wzglednie eliminacyjny, ale takze ze wzgledu na to, ze dozywotnie
pozbawienie wolnosci orzeczone zostato wobec osoby, ktérej zabdjstwo przypisane
zostato nie w formie zamiaru bezposredniego ale ewentualnego (wynikowego),
ktora to posta¢ zamiaru moderuje - z uwagi na to, ze najtragiczniejszy skutek
przedstawia sie dla sprawcy jedynie jako mozliwy, ale juz nie jako konieczny, czy
wrecz pozadany - od tzw. strony podmiotowej zasadno$¢ zatozenia, iz w sprawie
nastgpito ekstremalne nagromadzenie okolicznosci obcigzajgcych. Uwarunkowanie
to powoduje, iz w pisSmiennictwie i w orzecznictwie dyskusje wzbudza to, czy w
wypadku przypisania zbrodni zabodjstwa w zamiarze ewentualnym wymierzenie kary

dozywotniego pozbawienia wolnosci jest w ogole mozliwe (zob. szerzej L. Wilk (w:)



M. Melezini (red.): System prawa karnego, tom 6: Kary i Srodki karne. Poddanie
sprawcy probie, Warszawa 2010, s. 120; tamze dalsza literatura zagadnienia).
Problemu tego Sad Najwyzszy, wydajgc wyrok w niniejszej sprawie, nie przesgdza
ostatecznie, pozostawiajgc go do rozstrzygniecia sgdowi ad quem. Niewatpliwe jest
jednak to, ze powinien on zostaC dostrzezony podczas ponownego rozpoznania
sprawy przez sad odwotawczy i stosownie do art. 457 § 3 k.p.k. rozwazony w
uzasadnieniu wydanego rozstrzygniecia, czego zabrakto w czesci motywacyjnej
wyroku zaskarzonego kasacjg. W tym miejscu przypomnie¢ nalezy, ze sad
kasacyjny nie kontroluje wprawdzie wymiaru kary z punktu widzenia przestanki
wspotmiernosci (lub razacej jej niewspdtmiernosci), a podmiot wnoszacy ten
nadzwyczajny Srodek zaskarzenia nie moze na takg przyczyne jej wniesienia sie
powotywaé (art. 523 § 1 in fine k.p.k.). Nie oznacza to jednak, iz wymiar kary
pozostaje w kazdym wypadku poza jakgkolwiek kontrolg sgdu kasacyjnego. W
szczegolnosci jest obowigzkiem sgdu kasacyjnego, jesli autor skargi kasacyjnej
postawi stosowny zarzut, skontrolowanie proceduralnej prawidtowosci odniesienia
sie przez sad odwotawczy do zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary zgtoszonego
we wczesniej wniesionym zwyktym srodku odwotawczym, a takze skontrolowanie
tego, czy przy ustosunkowywaniu sie do tak postawionego zarzutu sad ad quem nie
dopuscit sie innych uchybieh procesowych, np. naruszajgc na jakims odcinku zakaz
przetamywania kierunku wniesionego srodka odwotawczego.

W toku zwyktego postepowania odwotawczego jeden z obroncéw M. N.
sformutowat w apelacji zarzut nawigzujgcy do tresci art. 438 pkt 4 k.p.k. i szeroko
uzasadnit ten zarzut na k. 8-14 czesci motywacyjnej srodka odwotawczego (na k.
10-11 znalazty sie takze rozwazania dotyczgce mozliwosci orzeczenia kary
dozywotniego pozbawienia wolnosci w razie ustalenia, iz sprawca dziatat z
zamiarem ewentualnym, do ktorych - jak juz to wytknieto wyzej - sad ad quem w
ogole nie ustosunkowat sie). Z kolei, w kasacji sformutowany zostat zarzut obrazy
art. 457 k.p.k. i art. 433 k.p.k. ,przez nieustosunkowanie sie Sgdu odwotawczego
do wszystkich zarzutéw i wnioskéw zawartych w skardze apelacyjnej (...) co
spowodowato niepetne rozpoznanie tego srodka odwotawczego” (oczywiste jest
przy tym, ze przez skarge apelacyjng rozumie¢ nalezy obie apelacje, wniesione

przez obroncéw oskarzonego, nie za$ jedynie apelacje wniesiong przez tego z



obroncéw, ktéry nastepnie sporzadzit i podpisat kasacje). Wprawdzie w
uzasadnieniu kasacji zarzut naruszenia art. 457 i 433 k.p.k. bardziej wigzany jest z
nieprawidtowym - zdaniem skarzgcego - ustosunkowaniem sie sgdu ad quem
wobec zarzutow zwyktego Srodka odwotawczego zmierzajgcych  do
zakwestionowania przyjecia przez Sad Apelacyjny dziatania oskarzonego z
zamiarem ewentualnym, nie zas z samym wymiarem kary po przyjeciu w podstawie
faktycznej skazania istnienia zamiaru ewentualnego, niemniej jednak w uktadzie
takim mozna odczytaC — zgodnie z dyrektywg zawartg w art. 118 § 1 k.p.k. —
intencje zakwestionowania w kasacji takze i nieprawidlowego pod wzgledem
procesowym odniesienia sie przez sad odwotawczy do zarzutu ,blizej” idgcego
(rozumowanie a maiori ad minus), tym bardziej, ze w niektérych fragmentach
uzasadnienia kasacji skarzgcy juz wprost kwestionuje proceduralng prawidtowosc
ustalenia okolicznosci wazgcych przy wymiarze kary. Doda¢ wypada takze, ze
przynajmniej jeden z zarzutéw (ten, ktéry nawigzuje do tresci art. 7 k.p.k.)
zawartych w ,tiret pierwszym” czesci dyspozytywnej kasacji moze by¢ odczytany
jako odnoszony przez obronce nie do wyroku sgdu pierwszej instancji (co ze
wzgledu na brzmienie przepisu art. 519 in principio k.p.k. bytoby niedopuszczalne),
ale do wyroku Sadu Apelacyjnego. Sad ten poczynit bowiem w dwodch istotnych
punktach wiasne ustalenia faktyczne, z naruszeniem regut gry procesowej, a
dotyczyly one okolicznosci, ktore niewatpliwie mogty wazy¢ na decyzji tego Sgdu w
ptaszczyznie wymiaru kary. Z niewatpliwym naruszeniem art. 7 k.p.k. Sad ten
dwukrotnie eksponuje (raz, na k. 12 uzasadnienia — na uzytek wykazania, iz
oskarzony swg $wiadomoscig obejmowat mozliwos¢ zgonu pokrzywdzonego, po
raz drugi, na k. 15 uzasadnienia — na uzytek wykazania okolicznosci obcigzajgce;j
przy wymiarze kary) ,ponadprzecietng inteligencje”, oraz ,bardzo wysokag
sprawnosc¢ intelektualng” M. N., gdy tymczasem badania poczynione przez biegtych
lekarzy psychiatrow i psychologa wykazywaty, iz jego sprawno$¢ umystowa
znajduje sie ,na poziomie inteligencji przecietnej” (k. 544 i k. 559 akt — opinie
specjalistyczne). Tak tez, prawidtowo, ustalit to Sgd pierwszej instancji - zob. k. 5
uzasadnienia wyroku tego Sgdu - wobec czego, majgc na uwadze to, w jakim celu
wykorzystane zostato przez sgd odwotawczy odmienne ustalenie, przyjgC nalezy,

ze doszito takze i do naruszenia normy gwarancyjnej, sformutowanej w art. 434 § 1



k.p.k. (w tej materii zob. tez dalszg czesc¢ niniejszego uzasadnienia) . Sgd ad quem
eksponuje tez, ze pokrzywdzony byt ,poddany wielogodzinnym torturom”, gdy
tymczasem zgodne z wymogami art. 7 k.p.k. bytoby jedynie stwierdzenie, ze catosé
zdarzenia trwata kilka godzin. By¢ moze taki wilasnie miat by¢ sens ustalen
dokonywanych przez Sad Apelacyjny, jednakze nie sposéb tego domniemywac, tak
jak i nie sposéb wykluczy¢ mozliwosci wptywu nieprawidtowo dokonanego ustalenia
na wymiar kary. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze przyjecie w podstawie faktycznej
rozwazan sgdu odwotawczego ustalenia o poddawaniu pokrzywdzonego przez M.
N. ,wielogodzinnym torturom” nastgpito i w tym wypadku z oczywistym
naruszeniem art. 434 § 1 k.p.k. Tzw. zakaz reformationis in peius dotyczy bowiem
czynienia przez sad odwotawczy wszelkich zmian na niekorzys¢ oskarzonego poza
granicami zaskarzenia, a przede wszystkim przy braku srodka odwotawczego
whniesionego na jego niekorzysc. PrzypomnieC zatem w tym kontekscie wypada, ze
wyrok sgdu pierwszej instancji zaskarzony zostat wytgcznie na korzys¢ M. N., zas
sad pierwszej instancji przyjgt w swych ustaleniach (zob. k. 2 uzasadnienia wyroku
tego sadu), ze znecanie sie z uzyciem zelazka trwato ,kilka minut”. W
konsekwencji, ustalenie o poddawaniu pokrzywdzonego ,wielogodzinnym torturom”
i wysnuwanie z odwotaniem sie do tak brzmigcego ustalenia negatywnych
wnioskow dla oskarzonego narusza zakaz reformationis in peius. Wprawdzie autor
kasacji nie powotat w jej tresci wprost art. 434 § 1 k.p.k., jako wzorca naruszen
procesowych, ktorych dopuscit sie Sgd odwotawczy, niemniej jednak na k. 2
uzasadnienia skargi uchybienie takie zostato nader wyraznie opisane, a zatem
odnosnie tego uchybienia istniaty dostateczne podstawy do wziecia go przez Sad
Najwyzszy pod uwage, nawet bez odwotywania sie do dyrektyw zawartych w
przepisach art. 118 § 1 i 2 k.p.k. W Swietle tresci art. 526 § 1 k.p.k. istotne jest
bowiem podanie przez strone, na czym polega zarzucane uchybienie, a nie
odwotanie sie do precyzyjnej ,kwalifikacji prawnej” podniesionego uchybienia.
Ponownie rozpoznajgc sprawe w postepowaniu odwotawczym, Sad
Apelacyjny bedzie zatem zobowigzany w pierwszej kolejnosci do unikniecia bteddw,
ktore zostaty wyzej omowione, a w konsekwencji do rozpoznania wszystkich
zarzutow, zawartych w apelacjach obu obroncéw M. N., bez czynienia przy tym —

wobec kierunku wniesionych $rodkéw odwotawczych — niekorzystnych dla



oskarzonego ustaleh faktycznych, chocby tylko takich, ktére mogg wptywacé na
ptaszczyzne wymiaru kary. Niczego zatem nie przesgdzajgc, stwierdzi¢ nalezy, ze
zarowno pfaszczyzne podstawy faktycznej majacej uzasadnic¢ przyjetg kwalifikacje
prawng, jak i — co moze w realiach niniejszej sprawy istotniejsze — podstawy
faktycznej majgcej uzasadni¢ wymiar kary, uksztattowa¢ nalezy bez ustalen
utatwiajgcych podejmowanie decyzji niekorzystnych dla oskarzonego, a
odmiennych od przyjetych przez sagd | instancji, w tym przede wszystkim
dotyczgcych jego predyspozycji intelektualnych oraz czasokresu okrutnego
traktowania pokrzywdzonego.

Sad Apelacyjny powinien tez unika¢ uproszczen w rozumowaniu, ktére
przejawity sie w takich sformutowaniach, jak zawarta np. na k. 9 in fine — 10
uzasadnienia deklaracja, iz ,sady drugiej instancji (...) nie dokonujg ponowne;j
oceny dowodow przeprowadzonych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym”, czy
tez jak arbitralne, jednozdaniowe stwierdzenie na k. 12 ,skoro Sgd meriti ustalit, ze
sprawca dziatat umysinie w zamiarze ewentualnym, to na gruncie obecnej sprawy
staje sie oczywiscie zbednym kontynuowanie rozwazan w zakresie dziatania
nieumysinego”. Rzecz bowiem w tym, ze nawet przy dos¢ jednoznacznej wymowie
dowoddw, jesli ich ocena jest w srodku odwotawczym kwestionowana, z funkcji
kontrolnej sagdu ad quem wynika obowigzek dokonania ich ponownej oceny w
aspekcie zgtoszonych zarzutéw odwotawczych, zas w wypadku przyjecia ustalenia,
ze czyn zostat popetniony w zamiarze ewentualnym (wynikowym) obowigzkiem
sadu jest nie tylko ustalenie tzw. elementu kognitywnego w postaci podjecia przez
sprawce zachowania ze Swiadomoscig oraz z uwzglednieniem (oceng) ryzyka
naruszenia okreslonego dobra prawnego i nastgpienia okreslonego skutku, ale
takze i tzw. elementu wolicjonalnego, czyli szczegdélnego nastawienia sprawcy
wobec przewidywanego ryzyka naruszenia dobra prawnego (nastgpienia skutku).
Tym samym w kazdym wypadku przyjecia, iz sprawca dziatat z zamiarem
ewentualnym niezbedne jest nie tylko przedstawienie argumentéw, ktére
przemawiajg za tym, ze miat on SwiadomosC nastgpienia skutku, ale takze i
argumentow, ktore doprowadzity sad do przekonania, iz odrzuci¢ nalezy dziatanie w
formie uswiadomionej nieostroznosci (nazywanej dawniej lekkomysinoscig), ktorg

takze charakteryzuje $wiadomos$é nastgpienia skutku, ale odmienne nastawienie
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wolicjonalne. Nie wystarczy w tej mierze odwotanie sie do oczywistej wymowy
dokonanych ustalen, a niezbedna jest doktadna argumentacja, w swietle ktorej
wyjasnione zostanie, dlaczego sad przyjat, iz ,godzenie sie” stanowito tres¢
realnego przezycia psychicznego sprawcy. Tych ostatnich wskazéwek nie nalezy
traktowac jako wyraz opowiedzenia sie przez sad kasacyjny za nieprawidtowoscig
ustalen dokonywanych w tym zakresie w toku dotychczasowego postepowania, ale
jako zwrdcenie uwagi na potrzebe zachowania precyzji w uzasadnianiu zaréwno
podstawy faktycznej, jak i podstawy prawnej rozstrzygniecia, na koniecznosc
unikniecia uproszczen w prowadzonej argumentac;ji.

W zwigzku z uwzglednieniem kasacji, kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego nalezato obcigzy¢ Skarb Panstwa.

Z wszystkich omoéwionych wyzej powoddw, Sad Najwyzszy orzekt jak w

czesci dyspozytywnej wyroku.



