Sygn. akt Il KK 584/22

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie A. B.

ukaranego za wykroczenie z art. 94 § 1 k.w.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 10 lutego 2023 r. na posiedzeniu
Zzgdania sedziego o wytgczenie od udziatu w sprawie

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. w zw. z art. 42 § 1 k.p.k.

postanowit:
wytgczy¢ sedziego Sgdu Najwyzszego X.Y. od udziatu w sprawie
A. B. ukaranego za wykroczenie z art. 94 § 1 k.w. (Il KK 584/22).

UZASADNIENIE

Prokurator Generalny wywiédt kasacje od wyroku nakazowego Sadu
Rejonowego dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie z dnia 30 maja 2022 r.,
sygn. akt V W 1746/22. Kasacje te sporzgdzit i podpisat zastepca Prokuratora
Generalnego R. H.. Sprawa ta zostata zarejestrowana w Sgdzie Najwyzszym pod
sygnaturg Il KK 584/22

Wyznaczona do rozpoznania ww. kasacji sedzia Sgdu Najwyzszego X.Y.
wniosta, w trybie art. 42 § 1 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k., 0 wylgczenie jej od
rozpoznania ww. sprawy. Jako uzasadnienie wskazata ponad 20 - letnig
znajomosC¢ oraz relacje, w jakich pozostaje, tak na niwie towarzyskiej, jak i

stuzbowej, z autorem kasacji.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zadanie o wytgczenie od udziatu w sprawie jest zasadne.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze ziozenie przez sedziego Zzgdania
wytgczenia od udziatu w sprawie wskazujgce na istnienie okolicznosci moggcych
wptyngé na jego bezstronnos¢ wymagang przez prawo i uzasadniajgcych obawe co
do mozliwosci obiektywnego orzekania w konkretnej sprawie, obliguje nie tylko do
wnikliwego rozwazenia przedstawionych przestanek tej inicjatywy, ale w wypadku
potwierdzenia ich rzeczywistego wystepowania, powinno - co do zasady -
prowadzi¢ do uwzglednienia wniosku sedziego o wylgczenie od udziatu w
rozpoznawaniu sprawy, zwiaszcza gdy w odbiorze zewnetrznym moze powstac
watpliwos¢ co do istnienia kierunkowego nastawienia sedziego do stron
procesowych lub uczestnikow postepowania (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 21 maja 2020 r., Il KO 18/20).

W przedmiotowej sprawie niewatpliwie mamy do czynienia z takg sytuacja,
gdyz - jak wynika z opisu zawartego w oswiadczeniu sedziego dotyczgcym
wytaczenia - relacje, ktére tgczg sedziego X.Y. z autorem kasacji sg nie tylko
dtugoletnie, ale i wykraczajg poza zwykte kontakty stuzbowe.

Wobec powyzszego, dla dobra wymiaru sprawiedliwosci nalezy uznac, iz
sedzia X.Y. w istocie nie powinna rozpoznawac kasacji we wskazanej sprawie.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



