Sygn. akt Il KK 579/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

Protokolant Klaudia Binienda

po rozpoznaniu w Izbie Karnej,

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. w dnia 13 grudnia 2021 r.

w sprawie G. S. w przedmiocie wydania wyroku tgcznego,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego, na korzys¢ skazanego,
od wyroku fgcznego Sadu Rejonowego w T.,

z dnia 11 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K (...)

1. uchyla zaskarzony wyrok tgczny i na podstawie art. 572
k.p.k. umarza postepowanie w przedmiocie wydania wyroku
lacznego;

2. obcigza Skarb Panstwa kosztami postepowania w

przedmiocie wydania wyroku tgcznego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w T. wydat w dniu 11 grudnia 2018 r. w sprawie o sygn. akt

I K(...), wyrok tgczny.
Przyjmujgc, ze G. S. byt skazany prawomocnymi wyrokami:



1. Sadu Rejonowego w S. z dnia 17 czerwca 2002 r., sygn. akt Il
K (...), za czyn z art. 278 § 3 k.k., za ktory na podstawie art. 278 § 3 k.k.
orzeczono kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem
wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym w P. w S., kara zostata
wykonana w catosci,

2. Sadu Rejonowego w S. z dnia 14 lutego 2005 r., sygn. akt Il K
(...), za czyn wyczerpujgcy dyspozycje art. 279 § 1 k.k., na kare roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres préby 4 lat oraz grzywne w ilosci 50 stawek dziennych przy
okresleniu wysokosci stawki dziennej na kwote 10 ztotych; postanowieniem z
dnia 31 marca 2006 r. Sad Rejonowy w S., sygn. akt Il Ko (...), zarzadzit
wykonanie kary pozbawienia wolno$ci, ktérg skazany odbyt w okresie od 10
maja 2005 r. do 10 listopada 2007 r.,

3. Sadu Rejonowego w S. z dnia 26 kwietnia 2005 r., sygn. akt Il
K (...), za czyn wyczerpujgcy dyspozycje art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1
k.k., za ktory orzeczono kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby 5 lat oraz 80
stawek dziennych grzywny okreslajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 10 zt;
postanowieniem z dnia 31 marca 2006 r. Sgd Rejonowy w S., sygn. akt Il Ko
(...), zarzadzit wykonanie kary pozbawienia wolnosci w wymiarze roku i 2
miesiecy, ktérg skazany odbyt w okresie od 10 listopada 2007 r. do 10
stycznia 2009 r.,

4. Sadu Rejonowego w S. z dnia 19 grudnia 2005 r., sygn. akt Il K
(...), za czyn wyczerpujgcy dyspozycje art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, za ktéry orzeczono kare 12 miesiecy
ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku
miesiecznym w P. Sp. z 0.0. w S.; postanowieniem z dnia 18 stycznia 2018
r., sygn. akt Il Ko (...), Sad Rejonowy w T. zarzagdzit wobec skazanego G. S.

wykonanie zastepczej kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 72 dni za



powyzszg kare, ktorg skazany miat odbywacé w okresie od 18 stycznia 2020 r.
do 30 marca 2020 r.,

5. Sadu Rejonowego w S. z dnia 13 grudnia 2005 r., sygn. akt Il
K (...), za czyny wyczerpujgce dyspozycje art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 §
1kk.,art. 13§ 1 kk wzw. zart. 278 § 1 kk. i art. 279 § 1 k.k., za ktére na
podstawie art. 279 § 1 k.k. i art. 91 § 1 k.k. oraz 33 § 2 k.k. orzeczono kare
roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 120 stawek dziennych grzywny
okreslajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 10 zt, na podstawie art. 63 § 1
k.k. zaliczono skazanemu na poczet orzeczonej kary okres tymczasowego
aresztowania od 15 maja 2005 r. do 13 grudnia 2005 r.; skazany odbyt kare
w okresie od 10 maja 2006 r. do 12 czerwca 2007 r.,

6. Sadu Rejonowego w S. z dnia 28 marca 2006 r., sygn. akt Il K
(...), za czyny wyczerpujgce dyspozycje art. 279 § 1 k.k., za ktoére na
podstawie art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k.
orzeczono kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 130 stawek
dziennych grzywny okreslajgc wysokosc jednej stawki na kwote 10 ztotych;
postanowieniem z dnia 29 wrzesnia 2006 r., sygn. akt Il Ko (...), Sad
Rejonowy w S. zarzadzit wobec skazanego G. S. wykonanie zastepczej
kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 65 dni za kare 130 stawek dziennych
grzywny; skazany odbyt kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci w
okresie od 11 sierpnia 2007 r. do 11 pazdziernika 2008 r., natomiast kare
zastepcza 65 dni w okresie od 11 pazdziernika 2008 r. do 15 grudnia 2008 r.,

7. wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w S. z dnia 8 sierpnia
2006 r., sygn. akt Il K (...), ktérym potgczono kary orzeczone wyrokiem Sgdu
Rejonowego w S. z dnia 14 lutego 2005 r., sygn. akt Il K (...) oraz wyrokiem
Sadu Rejonowego w S. z dnia 26 kwietnia 2005 r., sygn. akt Il K (...), i na
podstawie art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1 i 2 k.k. orzeczono kare tgczng 2 lat
pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng grzywny w wysokosci 80 stawek
dziennych, okreslajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 10 ztotych, skazany
odbyt kare tgczng pozbawienia wolnosci w okresie od 15 grudnia 2008 r. do
7 lipca 2010 r.,



8. Sadu Rejonowego w S. z dnia 20 stycznia 2011 r., sygn. akt Il
K (...), za czyny wyczerpujgce dyspozycje art. 157 § 1 k.k., za ktore na
podstawie art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. orzeczono kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby 4 lat; postanowieniem z dnia 15 listopada 2013 r. Sgdu Rejonowego w
S., sygn. akt Il Ko (...), zmienionym postanowieniem z dnia 21 stycznia 2014
r. Sgdu Okregowego w S., sygn. akt Il Kzw (...), zarzgdzono wykonanie kary
pozbawienia wolnosci w wymiarze 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
skazany odbyt kare pozbawienia wolnosci w okresie od 14 kwietnia 2014 r.
do 13 grudnia 2014 r.,

9. Sadu Rejonowego w S. z dnia 24 czerwca 2013 r., sygn. akt Il
K (...), za czyn wyczerpujgcy dyspozycje art. 262 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktory na
podstawie art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. orzeczono kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, za czyn wyczerpujgcy dyspozycje art. 279 § 1 k.k. i
art. 13§ 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k., za ktéry na podstawie art. 14 § 1 k.k.
w zw. z art. 279 § 1 k.kk. oraz art. 33 § 2 k.k. orzeczono kare roku
pozbawienia wolnosci oraz kare 80 stawek dziennych grzywny, okres$lajgc
wysokosc¢ jednej stawki na kwote 10 ztotych; na podstawie art. 85 k.k. i art.
86 § 1 k.k. orzeczono kare fgczng roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres préby 4 lat, na podstawie art. 63 § 1
k.k. zaliczono skazanemu na poczet orzeczonej kary grzywny okres
zatrzymania w dniu 04 lutego 2012 r. przyjmujgc, iz jest on rownowazny 2
stawkom dziennym grzywny; postanowieniem z dnia 14 grudnia 2017 r. Sad
Rejonowy w T. , sygn. akt Il Ko (...), zarzgdzit wykonanie kary pozbawienia
wolnosci w wymiarze roku, ktorg skazany miat odbywa¢ w okresie od 18
stycznia 2019 r. do 18 stycznia 2020 r.,

10. Sadu Rejonowego w P. z dnia 3 lipca 2017 r., sygn. akt Il K (...),
za czyn popetniony w dniu 22 grudnia 2015 r., wyczerpujgcy dyspozycje art.
297 § 1 kk. wzb. zart. 286 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k., za ktéry na
podstawie art. 286 § 1 k.kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. orzeczono kare roku



pozbawienia wolnosci; skazany odbywat kare pozbawienia wolnosci w

okresie od 18 stycznia 2018 r. do 18 stycznia 2019 r.,

11. Sadu Rejonowego w T. z dnia 27 marca 2018 r., sygn. akt Il K

(...), za czyny popetnione w dniu 5 czerwca 2017 r., w tym: wyczerpujgcy

dyspozycje art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktéry na podstawie art.

278 § 1 k.k. orzeczono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, wyczerpujacy

dyspozycje art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktéry na podstawie art.

278 § 1 k.k. orzeczono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, oraz za czyn

wyczerpujgcy dyspozycje art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktory

orzeczono kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 85 § 1 i

2 k.kk. i art. 86 § 1 k.k. orzeczono kare tgczng 8 miesiecy pozbawienia

wolnosci, na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono skazanemu na poczet

orzeczonej kary 1tgcznej pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie w dniu 7 czerwca 2017 r. od godz. 11.20 do

godz. 14.35, oraz od dnia 17 czerwca 2017 r. godz. 15.50 do dnia 18

czerwca 2017 r. godz. 12.00; skazany miat odbywac kare w okresie od 30

marca 2020 roku do 23 listopada 2020 roku,
Sad Rejonowy w T. orzekt:

1. na podstawie art. 85 § 1i 2 kk., art. 86 § 1 kk.iart. 87 § 1 kk. z
wyrokéw opisanych w punktach IV, IX, X i XI za opisane w nich czyny wymierzyt
skazanemu G. S. kare fgczng 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. wyroki opisane w punktach IV, IX, X i Xl uznat za pochtoniete
niniejszym wyrokiem tgcznym w czesciach dotyczgcych orzeczonych Kkar
pozbawienia wolnosci i ograniczenia wolnosci, zas w pozostatym zakresie wyroki te
podlegajg odrebnemu wykonaniu,

3. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary tgcznej
pozbawienia wolnosci zaliczyt skazanemu G. S.: okres odbywania kary
pozbawiania wolnosci w sprawie Sadu Rejonowego w P., sygn. akt Il K (...), okres
zatrzymania w dniu 04 lutego 2012 r. w sprawie Sgdu Rejonowego w S., sygn. akt
Il K (...), oraz okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniu 7 czerwca 2017 r,
od godz. 11.20 do godz. 14.35, oraz od dnia 17 czerwca 2017 r. godz. 15.50 do



dnia 18 czerwca 2017 r. godz. 12.00, w sprawie Sgdu Rejonowego w T., sygn. akt
K (...),

4. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w przedmiocie
wydania wyroku tgcznego w zakresie skazan opisanych w pkt. I, II, Illl, V, VI, VIl i
VIII niniejszego wyroku,

5. zwolnit skazanego G. S. od kosztow sadowych zwigzanych z
wydaniem wyroku tgcznego, ktérymi obcigzyt Skarb Panstwa.

Wyrok tgczny nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie
w dniu 19 grudnia 2018 r.

Kasacje od wyroku tgcznego Sadu Rejonowego w T. z dnia 11 grudnia 2018
r., sygn. akt Il K (...), wniost Prokurator Generalny. Zaskarzajgc go w catosci na
korzysc skazanego G. S., zarzucit:

,fazace i majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie przepiséw

prawa karnego procesowego, tj. art. 366 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art.

574 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu uwzglednienia i wyjasnienia przez Sad

meriti wynikajgcych z materialtu dowodowego istotnych okolicznosci,

dotyczacych przebiegu postepowania wykonawczego, prowadzonego wobec

skazanego G. S. w sprawie Sgdu Rejonowego w S. o sygn. akt Il K (...), w

tym zwilaszcza poprzez nieuwzglednienie daty determinujgcej uptyw terminu

do zarzgdzenia wykonania orzeczonej w tej sprawie warunkowo zawieszonej
kary pozbawienia wolnosci oraz niedopuszczenie dowodu z akt Sadu

Rejonowego w T. o0 sygn. Il Ko (...), dotyczgcych zarzadzenia, na mocy

postanowienia z dnia 14 grudnia 2017 r, wykonania tejze warunkowo

zawieszonej kary tgcznej roku pozbawienia wolnosci, orzeczonej wyrokiem

Sgdu Rejonowego w S. o sygn. akt Il K (...), utrzymanego w mocy

postanowieniem Sgdu Okregowego w P. z dnia 21 lutego 2018 r. o sygn. akt

IV Kzw [...], uchylonym postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 11

wrzesnia 2018 r. o sygn. akt Il KK 332/18, jako wydanym z razgcg obrazg art.

75 § 4 k.k., co skutkowato btednym przyjeciem, iz orzeczona wyrokiem Sgdu

Rejonowego w S. z dnia 24 czerwca 2013 r. o sygn. Il K (...) kara tgczna

roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na

okres proby 4 lat, w dacie wydania wyroku tgcznego zostata prawidtowo



zarzgdzona i wprowadzona do wykonania i w nastepstwie czego doszto do

razgcego naruszenia art. 85 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujagcym od dnia 1

lipca 2015 r., poprzez potgczenie weztem kary tgcznej opisanej wyzej kary,

mimo iz w dniu 2 stycznia 2018 r. uptynat okres proby i nastepnych 6

miesiecy, umozliwiajgcy zarzadzenie jej wykonania, a tym samym kara ta nie

podlegata tgczeniu oraz do orzeczenia wobec skazanego G. S. kary tgcznej

w wymiarze przekraczajgcym jej dopuszczalny rozmiar”.

Prokurator Generalny, podnoszgc taki zarzut, wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego w T. i umorzenie postepowania
w przedmiocie wydania wyroku tgcznego na podstawie art. 572 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest zasadna w stopniu oczywistym i
dlatego podlegata uwzglednieniu na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535
§ 5 k.p.k.

Stusznie podnosi w kasacji skarzgcy, ze wyrok tgczny Sadu Rejonowego w
T. z dnia 11 grudnia 2018 r, sygn. akt Il K (...), zostat wydany z razgcym
naruszeniem art. 85 § 2 k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015 r.)
na skutek zaniechania - z obrazg art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 574 k.p.k. - dokonania ustalen i sprawdzenia istotnych okolicznosci faktycznych
niezbednych dla prawidtowego ustalenia ksztattu skazania objetego nastepnie karg
tagczng. Sad ten uznat bowiem, ze wyrok Sgdu Rejonowego w S. =z dnia 24
czerwca 2013 r., sygn. Il K (...) (pkt IX czesci wstepnej wyroku tgcznego) spetnia
warunki do objecia go wyrokiem tgcznym wraz z karami orzeczonymi wyrokami:
Sadu Rejonowego w S. z dnia 19 grudnia 2005 r. o sygn. akt Il K (...) (pkt 1V),
Sadu Rejonowego w P. z dnia 3 lipca 2017 r. o sygn. akt 1l K (...) (pkt X) oraz Sadu
Rejonowego w T. z dnia 27 marca 2018 r. o sygn. akt Il K (...) (pkt XI czesci
wstepnej wyroku) i wymierzyt skazanemu G. S. w punkcie 1. wyroku tgcznego z
dnia 11 grudnia 2018 r. kare taczng 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Natomiast doktadna analiza akt sprawy Sgdu Rejonowego w S. o sygn. Il K (...)
jednoznacznie wskazuje, ze wskutek postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 11
wrzesnia 2018 r., sygn. Il KK 332/18, nie doszio do skutecznego zarzgdzenia

wykonania kary roku pozbawienia wolnosci orzeczonej w tej sprawie, a w dniu 2



stycznia 2018 r. uptynat ostateczny termin, w ktorym mogto dojs¢ w mysl art. 75 § 4
k.k. do zarzgdzenia wykonania tej kary. Wydajgc wyrok tgczny w dniu 11 grudnia
2018 r. i taczac kare orzeczong w sprawie Il K (...), ktéra nie podlegata tgczeniu, z
karami orzeczonymi w pozostatych trzech wyrokach wskazanych powyzej, Sad
Rejonowy w T. razgco naruszyt art. 85 § 2 k.k.

Zaistniate w sprawie uchybienie ma niewatpliwie razgcy charakter i oczywisty
wptyw na treS¢ orzeczenia, ktore pogorszyto sytuacje prawng skazanego G. S.,
gdyz doprowadzito do btednego potgczenia jego skazan i wymierzenia kary tgcznej
przekraczajgcej jej dopuszczalny wymiar.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze jak wynika z pism C. z dnia 26 pazdziernika
2021 r. oraz z dnia 16 listopada 2021 r., ktére dotgczone zostaty przez skarzgcego
wraz z kasacjg do akt sprawy, kara tgczna orzeczona zaskarzonym wyrokiem
tacznym nie byla wykonywana przez skazanego, natomiast G. S.  odbyt
poszczegolne jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci, orzeczone pozostatymi
wyrokami objetymi niniejszym wyrokiem tgcznym.

Wobec wykazanej powyzej razgcej obrazy art. 85 § 2 k.k., do ktérej doszto w
sprawie, zaszta konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego kasacjg orzeczenia, jednakze
majgc na uwadze brak mozliwosci, wobec wykonania kar pozbawienia wolnosci,
ponownego wydania wyroku tgcznego, Sad Najwyzszy na mocy art. 572 k.p.k.
umorzyt postepowanie w tym przedmiocie, a kosztami postepowania w przedmiocie
wydania wyroku tgcznego obcigzyt Skarb Panstwa.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak we wstepie.



