Il KK 575/23

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie P. B.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 8 lutego 2024 r.,

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z dnia 24 maja 2023 r., sygn. akt Il AKa 248/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 9 czerwca 2022 r., sygn. akt IV K 26/22,

postanowit:

whiosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

W kasacji obrohcy skazanego, podnoszgcej zarzuty naruszenia prawa
procesowego i materialnego, sformutowano roéwniez wniosek o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego orzeczenia. W ocenie autora wniosku za jego
zasadnoscig przemawia wysokie prawdopodobienstwo uchylenia zaskarzonego
kasacjg wyroku.

W odpowiedzi na te kasacje, prokurator wnidést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.
Whniosek ten nie jest zasadny.
Wstrzymanie wykonania orzeczenia w zwigzku ze ztozong kasacjg moze

nastgpi¢ jedynie wyjgtkowo. Wchodzi to w rachube tylko wtedy, gdy ujawnig sie
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szczegolne okolicznosci za tym przemawiajgce. taczy sie to z faktem, Zze kasacja
przystuguje od prawomocnego wyroku, a wiec orzeczenia objetego prawnym
domniemaniem prawidtowosci zawartych w nim rozstrzygnie¢, ktore powinny
podlega¢ niezwlocznemu wykonaniu. Do takich szczegdlnych okolicznosci,
wskazujgcych na potrzebe wstrzymania wykonania orzeczenia, zaliczy¢ nalezy
range zarzutow podniesionych w omawianej skardze i ich widoczng zasadnos¢, co
wskazuje z kolei na wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia samej kasacji, a
w konsekwencji nieodwracalnos¢ skutkéw kary w razie jej wykonania. W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalone jest przy tym od dawna stanowisko, ze
to sam skarzgcy powinien odrebnie, w powigzaniu z formutowanymi w kasacji
zarzutami, wykaza¢ wilasnie  szczegodlnymi  okolicznosciami,  wysokie
prawdopodobienstwo  uwzglednienia tych zarzutéw, a tym samym i
nieodwracalnych skutkéw wykonania juz obecnie prawomocnie orzeczonych kar.

Omawianym tu wymogom obronca w sprawie niniejszej jednak nie sprostat,
ogolnikowo (w jednym zdaniu) odwotujgc sie jedynie do wysokiego
prawdopodobienstwa uchylenia zaskarzonego wyroku. Takie postgpienie nie moze
zosta¢ uznane za wystarczajgce do uwzglednienia jego wniosku. Z kolei zasadnosc¢
podniesionych w kasacji zarzutdw powinna zosta¢ szczegoétowo przeanalizowana
przez Sad Najwyzszy na rozprawie kasacyjnej. Oceny takiej nie mozna bowiem
dokonywacC na przedpolu merytorycznego rozpoznania kasacji, w sytuacji, gdy
omawiana skarga nie podnosi tego rodzaju uchybien, ktére w sposdb oczywisty, a
wiec bez potrzeby gtebszego wnikania w materiaty sprawy, wskazywatyby na
niebudzgcg watpliwosci ich zasadnosc.

Dostrzec takze nalezy, ze w pisemnej odpowiedzi na te skarge prokurator
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Dlatego tez, nie przesgdzajgc na tym etapie trafnosci zarzutéw kasaciji, nie
mozna uwzgledni¢ przedmiotowego wniosku o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego wyroku.

Majgc powyzsze na wzgledzie, orzeczono, jak na wstepie.

[J.9.]

[at]
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