Il KK 572/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski (przewodniczacy)
SSN Marek Siwek

SSN Pawet Kotodziejski (sprawozdawca)

w sprawie M. Z.

skazanego z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomaniiw zw. z art. 12§ 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 16 kwietnia 2025 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 22 maja 2024 r., sygn. akt Il AKa 45/24

zmieniajgcego wyrok Sagdu Okregowego w Warszawie

z dnia 19 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Xll K 126/23

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia
o karze tacznej pozbawienia wolnosci (pkt Ill) oraz powigzanego z
nim rozstrzygniecia z pkt IV i w tym zakresie przekazuje sprawe
Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

[3.J]
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Pawet Kotodziejski Igor Zgolinski Marek Siwek

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2023 r., sygn.
akt Xl K 126/23, uznat M. Z. za winnego tego, ze:

1. w nieustalonej dacie, jednak nie wczesniej niz 1 stycznia 2022 r. i nie pozniej
niz 23 stycznia 2023 r., w nieustalonym miejscu, dziatajgc w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom
ustawy, dokonat przywozu znacznej ilosci srodkéw odurzajgcych zaliczanych
do grupy I-N i IV-N w postaci ziela konopi innych niz widkniste w ten sposdb,
ze poprzez komunikator Telegram zamowit i zakupit od nieustalonej osoby w
Stanach Zjednoczonych Ameryki ww. srodki odurzajgce, wskazujgc adres

dostawy B. K. ul. [...] W. Poland, ktore to srodki odurzajgce zostaty ujawnione:

1. 13 stycznia 2023 r. w ilosci 1.348,85 grama netto w Urzedzie Celno-
Skarbowym w W. przy ul. [...] w przesytce pocztowej nr [...] nadanej w Stanach
Zjednoczonych Ameryki,

2. w dniu 19 stycznia 2023 r. w iloéci 906,25 grama netto w Urzedzie Celno-
Skarbowym w W. przy ul. [...] w przesyice pocztowej nr [...] nadanej w Stanach

Zjednoczonych Ameryki,

3. w dniu 23 stycznia 2023 r. w ilosci 459,79 grama netto w Urzedzie Celno-
Skarbowym w W. przy ul. [...] w przesyitce pocztowej nr [...] nadanejw Stanach

Zjednoczonych Ameryki,

4. w dniu 19 stycznia 2023 r. w ilosci 436,46 grama netto w mieszkaniu przy ul.
[...] w W., a wczesniej przestane w przesytce pocztowej nr [...] nadanej w

Stanach Zjednoczonych Ameryki,

tj. popetnienia zbrodni z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym w

czasie popetnienia czynu w zw. z art. 4 § 1 k.k., za ktérg na podstawie art. 55 ust. 3
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ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu

obowigzujgcym w czasie popetnienia czynu w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kare

3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 100 stawek

dziennych grzywny po 40 zt kazda (pkt 1);

5.

w nieustalonym czasie, nie wczesniej niz 1 stycznia 2022 r. i nie pozniej niz w
dniu 19 stycznia 2023 r. w W. przy ul. [...], wbrew przepisom ustawy, udzielit
nieustalonej osobie srodka odurzajgcego zaliczanego do grupy I-N i IV-N w
postaci ziela konopi innych niz widkniste w znacznej ilosci 900 graméw w ten
sposob, ze pozostawit we wczesniej umowionym miejscu — altance
Smietnikowej, paczke z ww. srodkami odurzajgcymi, ktére nastepnie
nieustalona osoba odebrata, tj. popetnienia wystepku z art. 58 ust. 2 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu
obowigzujgcym w czasie popetnienia czynu w zw. z art. 4 § 1 k.k., za ktoéry na
podstawie art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym w dacie popetienia czynu w zw. z

art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 3);

w dniu 19 stycznia 2023 r. w W. przy ul. [...] w mieszkaniu numer [...] wbrew
przepisom ustawy posiadat znaczng ilos¢ srodka odurzajgcego zaliczanego
do grupy I-N i IV-N w postaci ziela konopi innej niz wtdkniste o wadze 436,46
grama brutto, czynigc tym samym przygotowania do wprowadzenia
przedmiotowych $rodkéw do dalszego nielegalnego obrotu, tj. popetnienia
wystepku z art. 62 ust. 2 w zb. z art. 57 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym w dacie popetnienia czynu w zw. z art. 4 § 1 k.k., za ktéry na
podstawie art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 3 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym w dacie
popetnienia czynu w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku i 1 miesigca

pozbawienia wolnosci (pkt 5);

Jednoczesnie na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu

obowigzujgcym w czasie popetnienia czyndw w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt wobec M.

Z. kare tgczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 7), na poczet ktorej zaliczyt
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okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie (pkt 8). Ponadto na podstawie
art. 70 ust. 4a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w
brzmieniu obowigzujgcym w dacie popetnienia czynéw w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt
wobec niego swiadczenia pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci 5.000 zt — w zwigzku ze skazaniem za
czyn z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (pkt
2), w wysokoéci 3.000 zt — w zwigzku ze skazaniem za czyn z art. 58 ust. 2 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (pkt 4) oraz w wysokosci 2.000
zt — w zwigzku ze skazaniem za czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0
przeciwdziataniu narkomanii (pkt 6). Na podstawie art. 43b k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym w czasie popetnienia czyndow w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt takze
wobec M. Z. srodek kamy w postaci podania wyroku do publicznej wiadomosci
poprzez opublikowanie go na stronach internetowych Sadu Okregowego w
Warszawie i Prokuratury Krajowej na okres 1 miesigca (pkt 9). Wyrok zawierat
réwniez orzeczenie przepadku (pkt 10), zwrotu dowodow rzeczowych (pkt 11) oraz

rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu (pkt 12).

Po rozpoznaniu apelacji wywiedzionej przez obronce M. Z., Sgd Apelacyjny w

Warszawie wyrokiem z dnia 22 maja 2024 r., sygn. akt Il AKa 45/24:

1. zmienit wyrok w zaskarzonej czesci w ten sposoéb, ze :
1. uchylit orzeczenie o karze tgcznej zawarte w pkt 7 wyroku;
2. uchylit orzeczenie zawarte w pkt 5 wyroku skazujgce ww. za wystepek z art.

62 ust. 2w zb. z art. 57 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym w dacie
popetnienia czynu w zw. z art. 4 § 1 k.k. i w tym zakresie, na podstawie art. 17

§ 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 414 § 1 k.p.k. postepowanie umorzyt (pkt I);
3. w pozostatym zaskarzonym zakresie wyrok utrzymat w mocy (pkt I1);

4. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym w
czasie popetnienia czynéw w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec

M. Z. kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu nowg kare tgczng 3 lat i 1
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miesigca pozbawienia wolnosci (pkt Ill), na poczet ktorej zaliczyt ww. okres

rzeczywistego pozbawienia wolnosci w przedmiotowej sprawie (pkt V).

Wyrok zawierat takze rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw sgdowych za

obie instancje (pkt V).

W dniu 24 grudnia 2024 r. do Sadu Najwyzszego wptyneta kasacja
Prokuratora Generalnego, ktéry wymieniony wyzej wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie zaskarzyt na niekorzys¢ M. Z. w czesci dotyczgcej wymierzenia kary
tacznej 3 lat i 1 miesigca pozbawienia wolnosci, zarzucajgc mu razgce i majgce
istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisu prawa materialnego — art. 86 § 1
k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 wrzesnia 2023 r., polegajgce na
potgczeniu dwoch kar jednostkowych pozbawienia wolnosci w wymiarze 3 lat i 3
miesiecy oraz 8 miesiecy, a nastepnie w ich miejsce orzeczenie kary tgcznej 3 lat i 1
miesigca pozbawienia wolnosci, a wiec w wymiarze nizszym niz przewidzianym
przez ustawodawce, ktory nakazywat jej uksztattowanie powyzej najwyzszej z kar
wymierzonych za poszczegolne przestepstwa, czyli w wymiarze nie nizszym niz 3

lata i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W konsekwencji tak sformutowanego zarzutu, Prokurator Generalny wnidst o
uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci tj. pkt Ill oraz powigzanego z nim pkt IV i
przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Apelacyjnemu w Warszawie do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna w stopniu oczywistym, co uzasadniato jej
rozpoznanie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. i uwzglednienie w catosci.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze art. 86 § 1 k.k. okresla granice w jakich
orzeka sie kare tgczng. Stanowi on, ze ,sad wymierza kare tgczng w przedziale
powyzej najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegoélne przestepstwa do ich sumy
(...)". W tym zakresie tres¢ przywotanej normy prawnej pozostaje niezmienna

poczgwszy od chwili popetnienia przypisanych M. Z. przestepstw, az do chwili



Il KK 572/24 6

obecnej. Jednoczesnie w judykaturze nie budzi watpliwosci, ze wymierzenie kary
tacznej z niedochowaniem warunkéw okreslonych w art. 86 § 1 k.k., tj. ponizej lub
powyzej zakreslonych tam ram, stanowi razgce naruszenie prawa materialnego i
zawsze ma, w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
(zob.m.in. wyrok SN z dnia 9 listopada 2022 r., V KK 317/22), albowiem w takiej
sytuacji skazany ponosi dolegliwos¢ inng niz zostata przewidziana w ustawie, tj. zbyt
tagodng albo zbyt surowg (wyrok SN z dnia 13 pazdziernika 2016 r., IV KK 176/16).
Stwierdzenie w postepowaniu kasacyjnym, ze orzeczenie obarczone jest tego
rodzaju uchybieniem skutkuje zatem koniecznoscig jego uchylenia. Tego typu

sytuacja wystgpita w niniejszej sprawie.

Po uchyleniu przez sad odwotawczy rozstrzygniecia sgdu meriti zawartego w
pkt 5, na mocy ktorego M. Z. zostat skazany za wystepek z art. 62 ust. 2 w zb. z art.
57 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11
§ 2 k.k. i umorzeniu w tym zakresie postepowania karnego, do potgczenia nowym
weztem kary tgcznej pozostawaty dwie kary pozbawienia wolnosci, tj. kara 3 lat i 3
miesiecy orzeczona za zbrodnie z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. (pkt 1 wyroku sgdu a quo) oraz
kara 8 miesiecy orzeczona za wystepek z 58 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii (pkt 3 wyroku sgdu a quo). Zgodnie z art. 86 § 1 k.k.
Sad Apelacyjny w Warszawie mégt zatem wymierzy¢é M. Z. nowg kare tgczng
pozbawienia wolnosci w przedziale od 3 lat i 4 miesiecy do 3 lat i 11 miesiecy.
Tymczasem orzekt jg w wymiarze 3 lat i 1 miesigca, a wiec ponizej dolnego progu
przewidzianego w tym przepisie. Nie budzi zatem watpliwosci, ze sad odwotawczy
dopuscit sie razgcej obrazy art. 86 § 1 k.k., ktére to uchybienie miato istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia. Skazany ponidst bowiem dolegliwosc¢ tagodniejszg od tej, ktéra

zostata przewidziana w ustawie.

Z tych tez przyczyn koniecznym byto uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Warszawie w zaskarzonej czesci, tj. co do orzeczenia o karze tgcznej pozbawienia
wolnosci (pkt Il czesci dyspozytywnej) wraz ze zwigzanym z nim rozstrzygnieciem
dotyczgcym zaliczenia na jej poczet okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci (pkt
IV czesci dyspozytywnej) i w tym zakresie przekazanie sprawy temu sgadowi do



Il KK 572/24 7

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Postgpienie takie byto
mozliwe, albowiem kasacja Prokuratora Generalnego wniesiona zostata przed
uptywem roku od daty uprawomocnienia sie zaskarzonego wyroku (vide art. 524 § 3
k.p.k.). Procedujgc powtdrnie Sad Apelacyjny w Warszawie bedzie zobowigzany do
respektowania wynikajgcych z tresci art. 86 § 1 k.k. granic wymiaru kary fgcznej
pozbawienia wolnosci i winien uksztattowac rozstrzygniecie majgc jednoczesnie na

uwadze kierunek apelacji i zakaz reformationis in peius.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji wyroku.

[3.]
[r.g.]

Pawet Kotodziejski  Igor Zgolinski ~ Marek Siwek



