Sygn. akt Il KK 570/21

POSTANOWIENIE

Dnia 9 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, w dniu 9 marca 2022 r.,

w sprawie M. S.

skazanego z art. 55 ust.3 ustawy z dnia 29 marca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 17 maja 2021 .,

sygn. akt Il AKa (...), zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 13 listopada 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego od obowigzku ponoszenia kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 listopada 2019 r., sygn. akt Il K (...), Sad Okregowy w P.
uznat oskarzonego M. S. za winnego tego, ze:

1. w okresie nie pdézniej jak od wrzesnia 2015 roku do 13 stycznia 2018 roku na
przejsciu granicznym w S. i w innych miejscach brat udziat w
zorganizowanej grupie majgcej na celu popetnienie przestepstwa
wewngtrzwspolnotowego nabycia, wbrew przepisom ustawy, sSrodkéw

odurzajgcych i substancji psychotropowej, w skfad ktérej to grupy wchodzili,



co najmniej, A. t., J. A., D. C.. i mezczyzna o imieniu G., to jest popetnienia
przestepstwa okreslonego w art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 §
1 k.k. wymierzyt mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

2. w okresie nie pézniej jak od wrzesnia 2015 r. do 13 stycznia 2018 r. na
przejsciu granicznym w S. i w innych miejscach, dziatajgc w zorganizowanej
grupie majgcej na celu popetnienie przestepstwa wewnatrzwspolnotowego
nabycia, wbrew przepisom ustawy, srodkéw odurzajgcych i substancji
psychotropowej, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wspolnie i w porozumieniu
z A. L., J. A iinnymi zarbwno ustalonymi, jak i nieustalonymi osobami, co
najmniej szesnastokrotnie dokonat wewnatrzwspolnotowego nabycia
znacznej ilosci srodkéw odurzajgcych i substancji psychotropowej, w tym:
dziesieciokrotnie marihuany w fgcznej ilosci nie mniejszej niz 15 kilogramoéw,
pieciokrotnie ekstazy w tacznej ilosci nie mniejszej niz 18 000 tabletek,
jednokrotnie kokainy w ilosci 2 012,24 grama, to jest popetnienia
przestepstwa okreslonego w art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. 2019, Nr 179, poz. 852), w zw. z art. 12
k.k. i art. 65§ 1 k.k. i za to na podstawie art. 55 ust. 3 tejze ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 2 k.k., w zw. zart. 65§ 1 k.k., i
art. 33 § 1i 3 k.k., wymierzyt mu kare 6 (szesciu) lat pozbawienia wolnosci, i
250 (dwustu piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny o rownowartos$ci
kazdej stawki dziennej wynoszgcej 200 (dwiescie) zt, a na podstawie art. 45
§ 1 k.k. orzekt przepadek 104 000 (stu czterech tysiecy) zt rownowartosci
korzySci majgtkowej osiggnietej przez niego z popetnienia tego
przestepstwa;

3.  wdniu 15 maja 2018 r. w W., wbrew przepisom powotanej wyzej ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, uczestniczyt w obrocie
znaczng iloscig srodka odurzajgcego w postaci 300 gramdw 435 miligramow
kokainy o nieustalonej wartosci w ten sposob, ze nabyt jg celem dalszej
odprzedazy oraz posiadat 1 gram 637 miligraméw marihuany, to jest
popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 56 ust. 3 powotywanej ustawy o

przeciwdziataniu narkomanii, w zbiegu z art. 62 ust. 3 tej ustawy, w zw. z art.



11 § 2 k.kk. i za to na podstawie art. 56 ust. 3 powotywanej ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, w zw. z art. 11 § 3 kk., i art. 33 § 1i 3 kk.,
wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci i 50 (piecdziesieciu)
stawek dziennych grzywny o réwnowartosci kazdej stawki dziennej
wynoszgcej 200 (dwiescie) zt;

4. na podstawie art. 85§ 1 2, art. 86 § 1i 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu
M. S. kare tgczng 8 (o$miu) lat pozbawienia wolnosci i kare tgczng 250 (dwustu
piec¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny, o réwnowartosci kazdej stawki dzienne;j
wynoszgcej 200 (dwiescie) zt.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej m.in. przez obronce skazanego i
prokuratora Sgd Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 17 maja 2021 r., sygn. akt Il
AKa (...), zmienit wyrok Sadu | Instancji w zakresie odnoszgcym sie do skazanego
M. S. poprzez zmiane opisu dwdch przypisanych oskarzonemu czynow (polegajacg
na wyeliminowaniu danych personalnych wspoétoskarzonego A. t.) oraz
podwyzszenie kwoty orzeczonego przepadku rownowartosci korzysci majgtkowej
do kwoty 316 500,00 zt.

Kasacje od tego wyroku wywiddt obronca skazanego zarzucajgc mu razgce
naruszenie prawa - naruszenie przepisbw postepowania oraz naruszenie
przepisbw prawa materialnego, majgce istotny wptyw na tres¢ wydanego
orzeczenia, to jest:

1) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., a polegajgce w istocie na
braku rozwazenia przez Sad Okregowy w sposob nalezyty wszystkich zarzutow i
whnioskéw podniesionych w apelacji, to jest:

a) zarzutéw nr 1, 2 lit. a) i 3 apelacji, tj. obrazy przepiséw postepowania
majgcej wptyw na tres¢ orzeczenia: art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 4 k.p.k. iart. 2 §
2 k.p.k. w zakresie, w jakim obrona zarzucita Sgdowi | Instancji dowolng ocene
oraz czesciowe pominiecie: wyjasnien wspotoskarzonego J. A., wyjasnien
skazanego M. S., wyjasnien wspotoskarzonego A. L., wyjasnien wspotoskarzonego
A. S., zeznan S$wiadka D. W., odczytanych i ujawnionych tresci rozmow
telefonicznych, zeznan swiadka D. B., zeznan swiadka M. B., zeznan swiadka D.
W., bez uwzglednienia zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i

doswiadczenia zyciowego poprzez pominiecie lub odmowe wiarygodnosci ww.



dowodom, a co tgcznie skutkowato btedami w ustaleniach faktycznych dotyczgcych
sprawstwa skazanego odnosnie zarzucanych mu czynow;

b) zarzutu nr 2 lit. b) apelacji, tj. obrazy przepiséw postepowania majgcej
wptyw na tresc¢ orzeczenia: art. 5 § 2 k.p.k. poprzez przyjecie, ze w jednej z paczek
znajdowata sie podwojna ilosc tabletek ekstazy (6 000 zamiast 3 000), podczas gdy
taka okolicznos¢ nie wynika w Zzaden sposéb z zebranego w sprawie materiatu
dowodowego i w zwigzku z tym nalezato przyjg¢ na korzysS¢ oskarzonego, ze
rowniez w tej paczce znajdowata sie ilos¢ 3 000 tabletek, a co miato wptyw na
wymiar orzeczonej wobec skazanego M. S. kary oraz wysoko$¢ orzeczonego
wobec niego przepadku réwnowartosci korzysci majgtkowe;;

- ktére to zarzuty zostaty przez Sgd Odwotawczy czesciowo pominiete,
czesciowo zas omowione w sposob odbiegajgcy od wymogu rzetelnej ich oceny, a
co rowniez skutkuje niemozliwoscig skontrolowania, czy Sad rozwazat przy
podejmowaniu decyzji o utrzymaniu orzeczenia Sadu | Instancji w mocy wszystkie
podniesione w apelacji problemy;

2) art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak omoéwienia w uzasadnieniu wyroku
Sadu Il Instancji, w jaki sposéb Sad dokonat obliczenia rownowartosci korzysci
majgtkowej, ktorej wysokos¢ przyjgt na 316 500,00 z, w szczegdlnosci brak
wskazania dowoddéw, na podstawie ktorych przyjgt takg wartos¢ oraz brak ich
oceny, a co skutkowato zmiang wyroku Sadu | Instanciji;

3) art. 45 § 1 k.k. poprzez ustalenie jako wysokosci rownowartosci kwoty
korzy$ci majagtkowej osiggnietej z popetnionego przestepstwa wartosci Srodkdéw
odurzajgcych, podczas gdy prawidlowa wyktadnia ww. przepisu pozwala na
ustalenie rownowartosci korzysci jako réznicy miedzy ceng nabycia a ceng
uzyskang ze sprzedazy.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i
przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co musiato skutkowa¢
jej oddaleniem na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Polski model postepowania karnego jest modelem opartym na regule



dwuinstancyjnosci. To oznacza, ze sfera oceny dowoddw i poczynionych na jej
podstawie ustalen faktycznych jest zastrzezona co do istoty dla sgdéw
instancyjnych zatem w postepowaniu przed nimi nalezy dochodzi¢ racji
oskarzonego w tym zakresie. Stad, podstawy dla wniesienia kasacji, jako ze jest to
nadzwyczajny srodek zaskarzenia, sg istotnie ograniczone. Jej celem jest bowiem
jedynie wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi
wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych razgcych
naruszen prawa o podobnej randze. W toku postepowania kasacyjnego nie
dokonuje sie wiec np. kontroli poprawnosci oceny poszczegolnych dowoddw i nie
weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych baczac jedynie czy ocena ta zostata
rzetelnie, w granicach zarzutéw apelacyjnych, sprawdzona w postepowaniu
odwotawczym.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sadu odwotawczego, mimo
pewnej ogolnikowosci prezentowanych w nim analiz, moggcych sprawia¢ wrazenie
braku odniesienia sie do niektérych kwestionowanych w apelacji okolicznosci
faktycznych i do sposobu oceny dowodow, przekonuje Sad Najwyzszy o
przeprowadzeniu kontroli odwotawczej w sposob prawidtowy, przy respektowaniu
dyspozycji art. 433 § 2 k.p.k. Wynika to przede wszystkim stgd, ze ocena ta i
ustalenie tych okolicznosci byty rezultatem dos¢ wnikliwej analizy Sadu a quo, ktéra
znalazta wyraznie akcentowang w uzasadnieniu Sgdu odwotawczego petng
aprobate, co z kolei czynito zbednym powtarzanie elementow tej analizy w
odpowiedzi na zarzuty apelacyjne.

W tej sytuacji podniesiony przez skarzgcego pod pkt. lit. a zarzut kasacyjnych
nalezy odczytac jako zmierzajgcy wyraznie do ponownego podwazenia przyjetej w
sprawie oceny zgromadzonego materialu dowodowego i wymuszenie - niejako
traktujgc instancje kasacyjng jako swego rodzaju ,trzecig instancje” - ponownej
kontroli orzeczenia Sgdu meriti. Wszak obronca M. S. de facto powiela w skardze
kasacyjnej zarzuty z apelacji dotyczgce razgcej obrazy prawa procesowego a to art.
581i2kpk. oraz 7 k.p.k. wzw. z 410 k.p.k., tyle, ze na uzytek postepowania
kasacyjnego chowa je ,pod ptaszczem” przepisow ksztattujgcych zasady kontroli
odwotawczej tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Jakkolwiek, ujmujgc to

bardziej szczegétowo, Sad odwotawczy nie odnidst sie wprost do dowodéw z



zeznan swiadkow B., W. czy wyjasnien wspoétoskarzonego A. S. majgcych wspierac
wiarygodnos¢ wyjasnien M. S., czy do rozbieznosci w  wyjasnieniach J. A.
(uznajac je niekoniecznie szczesliwie za ,spojne”). Rzecz jednak w tym, ze kwestie
te w sposob bardzo szczegotowy badat Sad | instancji, m. innymi wnikliwie
rozwazajgc rozbieznosci w wyjasnieniach A. z poczatkowej fazy postepowania
przygotowawczego, oceniajgc znaczenie dowodow zwigzanych z rolg . (w tym
wiarygodnoscig wyjasnien M. S.), tresci rozmoéw telefonicznych odtwarzanych na
rozprawie itd. W tych kwestiach wypada wiec wskaza¢ na wnikliwe rozwazania
Sadu | instancji, co jest wystarczajgce jesli wzig¢ pod uwage, ze zarzuty apelacyjne
dotyczace ustalen faktycznych sprowadzaty sie w istocie do afirmacji wyjasnien
ztozonych w ostatniej fazie postepowania sgdowego, kitdre przeciez ocenione
zostaty przez Sad | instancji w catosci za niewiarygodne i ktéra to ocena rzetelnie
zostata skontrolowana przez Sad odwotawczy (por. argumentacje na s. 32 - 33
uzasadnienia). Jest zresztg tak w tej sprawie, ze zarzuty tak apelacyjne jak i
kasacyjne sprowadzajg sie w istocie do przedstawienia wiasnej oceny materiatu
dowodowego, w tym wiasnej oceny zaistniatych znaczenia rozbieznosci miedzy

wyjasnieniami A. a wyjasnieniami M. S.
Kontrolujgc ustalenia stanu faktycznego w sprawie przez Sgd Okregowy,

oparte zasadniczo na wyjasnieniach J. A., jedynie czesciowo wyjasnieniach M. S.
oraz na zeznaniach D. B.. M. B., P. P., Sad odwotawczy uznat, iz ,,rzetelna analiza
relacji sktadanych przez wskazanych Swiadkéw i oskarzonych prowadzi do
wniosku, iz polegaty one na prawdzie, w kontekScie czynow przypisanych
oskarzonym M. S. i S. R. oraz prowadzgcych do uniewinnienia A. S. od dokonania
zarzucanych mu czynow. W tym zakresie zeznania Swiadkow oraz wskazane wyzej
wiarygodne wyjasSnienia oSkarzonych, sg jasne, proste, spdjne, zborne
wewnetrznie, nie zawierajg Sprzecznosci, sg konsekwentne, jak rowniez majg
oparcie w zasadach logiki i doSwiadczenia zyciowego oraz innych zgromadzonych
w sprawie dowodach, powotanych przez Sad | instancji jako stanowigcych
podstawe ustalenn faktycznych. Brak jest rowniez w treSci tych dowodow
elementow, ktore pozwalatyby na ich ocene jako stanowigcych przejaw
niezasadnego obcigzania oskarzonych”. Sad odwotawczy w uzasadnieniu

zaskarzonego wyroku podkreslit, ze wyjasnienia sktadane przez J. A. na etapie



postepowania sgdowego zostaty wsparte innymi dowodami, co pozwolito na
przypisanie oskarzonym M. S. i S. R. czyndw w sposob okreslony w zaskarzonym
wyroku. W tej sytuacji akcentowanie przez skarzgcego, ze wyjasnienia J. A.
sktadane w postepowaniu przygotowawczym nie do konca korelujg z jego
wyjasnieniami ztozonymi w postepowaniu sgdowym (okolicznos¢ wnikliwie zresztg
rozwazona przez Sad pierwszej instancji) nie stanowi o uchybieniu, ktére miatoby
wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, nie stanowi tez o nierzetelnosci kontroli
odwotawczej, zwtaszcza, ze uzycie stowa ’spojne” przez Sad odwotawczy z
pewnoscig nie oznaczato twierdzenia o absolutnej konsekwencji cechujgcej
wyjasnienia A..

Pozbawiony zasadnos$ci jest zarzut dotyczacy obrazy art. 45 § 1 k.p.k. majgce;j
polega¢ na ustaleniu, jako wysokosci rownowartosci kwoty korzysci majgtkowe;j
osiggnietej z popetnionego przestepstwa, wartosci srodkow odurzajgcych, mimo ze
prawidiowa wyktadnia tego przepisu pozwala na ustalenie rownowartosci korzysci
tylko jako roznicy miedzy ceng nabycia srodkéw odurzajgcych a ich ceng
uzyskang ze sprzedazy. W tej mierze przedstawiona w uzasadnieniu wyroku przez
Sad odwotawczy, zresztg w uwzglednieniu stosownego zarzutu podniesionego w
apelacji prokuratora, argumentacja nie budzi zastrzezen jako akceptujgca ogdlnie
przyjeta w orzecznictwie wyktadnie pojecia ,korzys¢ majgtkowa ,. W kazdym zas
razie przyjecie przez Sad odwotawczy wyktadni (do ktorej kazdy sgd ma prawo w
ramach samodzielnosci jurysdykcyjnej), wedle ktorej pojecie ,korzysci majgtkowej”
nie obejmuje jedynie zysku osiggnietego w wyniku nielegalnego obrotu okreslonym
przedmiotem, nie moze zostaC uznane za razgce naruszenie materialnego.
Niezasadny jest tez zarzut obrazy art. 457 § 3 k.p.k. poprzez ,brak omoéwienia w
uzasadnieniu wyroku Sadu Il Instancji, w jaki sposdb Sad dokonat obliczenia
réwnowartosci korzysci majgtkowej, ktorej wysokos¢ przyjat na 316 500,00 zi, w
szczegolnosci brak wskazania dowodow, na podstawie ktorych przyjat takag
wartos¢”. Sad odwotawczy bowiem (por. str. 66 uzasadnienia) wskazat na jakiej
podstawie ustalit na takg kwote wysokos¢ korzysci majgtkowej jakg uzyskat M. S. z
przypisanej mu dziatalnosci nielegalnego obrotu srodkami odurzajgcymi odwotujgc
sie tu do zapisow na k — 3354, 3291v- 3292v, 3347v - 3349v akt sprawy ({j.

wyjasnien samego M. S. oraz zeznan swiadkéw: D. B. i M. B.).



Kwestionujgc dokonane w ten sposob wyliczenie obroca M. S. nie wskazat jenak
na czym miatby polega¢ btad w tym wyliczeniu i jaki bytby wiasciwy sposéb
ustalenia wysokosci uzyskanej przez niego korzysci majgtkowej.
Nieco inaczej sytuacja przedstawia sie, gdy idzie o ostatni postawiony w kasacji
zarzut,
tj. zarzut obrazy przepisdw postepowania majgcej wptyw na tres¢ orzeczenia a to
art. 5 § 2 k.p.k. poprzez przyjecie, ze w jednej z paczek znajdowata sie podwodjna
ilos¢ tabletek ekstazy (6 000 zamiast 3 000), podczas gdy taka okolicznos¢ nie
wynika z zebranego w sprawie materialu dowodowego. W nadzwyczajnej skardze,
jaka jest kasacja strona winna wykazaé, ktére z zarzutéw apelacyjnych nie zostaty
w ogole rozpoznane (naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.), a ktoére jedynie w sposob
niepetny (obraza art. 457 § 3 k.p.k.). Ten postulat zarzut ten spetnia. Tyle, ze jesli
miatby one by¢ uznany za zasadny, to nalezy wykazaé, ze uchybienie w nich
wskazane rzeczywiscie wystgpito a nadto miato istotny wptyw na tres¢ zapadtego
rozstrzygniecia. Faktem jest, ze Sgd odwotawczy do zarzutu apelacyjnego nie
odniost sie przynajmniej w swoim uzasadnieniu pisemnym. Nie musi to jednak
oznaczaé, ze nie miat go na uwadze, tym bardziej, ze w sposéb jednoznaczny
wskazat, iz w petni akceptuje ocene dowoddw i ustalenia dokonane przez Sad a
quo, ktory przeciez przyjat, ze M. S. uzyskat korzy$¢ majgtkowg ze sprzedazy w
nielegalnym obrocie 18 000 tabletek ekstazy (4 paczki po 3000 sztuk i 1 po 6000
sztuk) o wartosci 36 000 zt ustalajgc, ze w jednej z pieciu paczek z tabletkami byto
ich znacznie wiecej bo (wg. wyjasnien A.) byta ona zauwazalnie ciezsza niz zwykle
a wiec na pewno zawierata znacznie powyzej 3000 sztuk. W tych warunkach,
zwtaszcza gdy w ogole ilos¢ tabletek ekstazy ustalana byta przez Sgd a quo byta
w sposoéb orientacyjny i na podstawie wyjasnien M. S., czyli jak deklaruje ten Sgd —
przy rozstrzygnieciu watpliwosci co do wagi i ilosci tabletek na korzy$¢ skazanych
nie sposob przyjgc, ze uchybienie Sgdu odwotawczego polegajgce na wyraznym
odniesieniu sie do omawianego zarzutu apelacyjnego obroncy M. S. mogto miec
istotny wptyw na tresé zapadtego rozstrzygniecia.

Majgc zatem na uwadze powyzsze rozwazania orzeczono o oddaleniu
kasacji jako oczywiscie bezzasadnej, przy zwolnieniu M. S. z obowigzku uiszczenia

kosztow postepowania kasacyjnego (art. 637a k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k.).






