Il KK 57/26

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w sprawie V. M.

skazanego za czyny z art. 222 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 15 kwietnia 2026 r.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego, na niekorzys$¢ skazanego,
od wyroku Sgdu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku
z dnia 24 pazdziernika 2025 r., sygn. akt Il K 1389/25,

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i sprawe przekazuje
Sadowi Rejonowemu Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w

Swidniku do ponownego rozpoznania.

Barbara Skoczkowska  Pawet Wilinski  Matgorzata Wasek-Wiaderek

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego Lublin-Wschdd w Lublinie z siedzibg w Swidniku
z dnia 24 pazdziernika 2025 r., sygn. akt Il K 1389/25, uznano oskarzonego V. M. za
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winnego popetnienia czynu z art. 222 § 1 k.k., za ktéry wymierzono mu kare 150
stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 20 zt oraz
czynu z art. 157 § 2 k.k., za ktéory wymierzono mu kare 150 stawek dziennych
grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 20 zt. Orzeczono nawigzki na
rzecz pokrzywdzonych. Nastepnie wymierzone powyzej kary grzywny potgczono i
wymierzono oskarzonemu kare tgczng grzywny w wysokosci 250 stawek dziennych,
ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 20 zt.

Kasacje od powyzszego wyroku wniost Prokurator Generalny, zaskarzajgc go
w catosci, na niekorzysc¢ oskarzonego V. M. i zarzucajac:

,fazgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
karnego procesowego, a mianowicie art. 502 § 1 k.p.k., polegajgce na tym, ze po
wymierzeniu oskarzonemu V. M. wyrokiem nakazowym za czyny z art. 222 8 1 k.k. i
z art. 157 § 2 k.k., przypisane mu w punktach | i Il czesci dyspozytywnej orzeczenia,
kar jednostkowych w postaci grzywny w wymiarze po 150 (sto piecdziesigt) stawek
dziennych, Sad nastepnie wymierzyt kare tgczng grzywny w wymiarze 250 (dwustu
piecdziesieciu) stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na
kwote 20 (dwudziestu) ztotych, podczas gdy zgodnie z trescig przepisu art. 502 § 1
k.p.k. gérna granica mozliwa do wymierzenia na mocy wyroku nakazowego, kary
tgcznej grzywny moze wynosi¢ maksymalnie 200 (dwiescie) stawek dziennych”.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wniést o uchylenie wyroku nakazowego w
catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu Lublin-Wschéd w Lublinie z

siedzibg w Swidniku do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, stad jej rozpoznanie i uwzglednienie na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Podniesione w kasacji uchybienie, polegajgce na razgcym i majgcym istotny
wptyw na treSC wyroku naruszeniu przepisu prawa karnego procesowego, a
mianowicie art. 502 § 1 k.p.k., znajduje potwierdzenie w tresci zaskarzonego wyroku,
ktérym wymierzono kare fgczng grzywny w wymiarze 250 stawek dziennych,

podczas gdy zgodnie z trescig przepisu art. 502 § 1 k.p.k. gérna granica mozliwa do
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wymierzenia na mocy wyroku nakazowego kary tgcznej grzywny moze wynosié¢
maksymalnie 200 stawek dziennych.

Zgodnie z trescig art. 502 § 1 k.p.k. wyrokiem nakazowym mozna orzec kare
ograniczenia wolnosci lub grzywne w wysokosci do 200 stawek dziennych albo do
200.000 ztotych. Przepis ten okresla zarowno rodzaj kar, jakie sgd moze orzec w
postepowaniu nakazowym, jak tez wysoko$¢ kar grzywny, przy czym gérny putap
grzywny odnosi sie zarowno do kar jednostkowych, orzekanych za poszczegolne
przestepstwa, jak réwniez do wymierzanej wyrokiem nakazowym kary tgcznej (zob.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 18 grudnia 2024 r., sygn. akt Il KK 460/24, z dnia
27 czerwca 2024 r., sygn. akt 1l KK 83/24, z dnia 11 stycznia 2012 r., sygn. akt Il KK
323/11).

Wymierzajgc oskarzonemu kare tgczng w wysokosci 250 stawek dziennych
grzywny, Sad Rejonowy razgco naruszyt przepis art. 502 § 1 k.p.k., poniewaz orzekt
ja w wysokos$ci przekraczajgcej gorng granice sankcji mozliwej do orzeczenia w
postepowaniu nakazowym. Niewatpliwie opisane uchybienie miato istotny wptyw na
tresC wyroku, poniewaz skazany ponidst odpowiedzialnos¢ inng niz zostata
przewidziana w ustawie, zastrzezong dla trybu nakazowego.

Z tych tez wzgleddw nalezato uchyli¢ zaskarzony wyrok w catos$ci i przekazaé
sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu Lublin-Wschdd w Lublinie
z siedzibg w Swidniku. W postepowaniu ponownym Sad Rejonowy bedzie miat
mozliwos¢ podjecia decyzji, czy zasadne jest rozpoznanie sprawy kolejny raz w
postepowaniu nakazowym, co spowoduje konieczno$¢ respektowania granic
okreslonych w tresci art. 502 § 1 k.p.k., czy nalezy procedowa¢ w postepowaniu
zwyczajnym, co bedzie uprawniato sgd do orzeczenia kary grzywny w
przekraczajgcej ten wymiar kwocie.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[J.J.]
[a]
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