Il KK 57/25

POSTANOWIENIE

Dnia 13 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie L. U.

skazanego z art. 158 § 2 k.k. in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 13 marca 2025 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron

whniosku obroncy

o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie
z dnia 19 czerwca 2024 r., sygn. akt V Ka 427/24
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Lubartowie
z dnia 19 grudnia 2023 r., sygn. akt Il K 536/22

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Obronca skazanego t. U. w kasacji wniesionej od wyroku Sgdu Okregowego
w Lublinie z dnia 19 czerwca 2024 r., sygn. akt V Ka 427/24, utrzymujgcego w
mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Lubartowie z dnia 19 grudnia 2023 r., sygn. akt I
K 536/22 — zawart wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia w
zakresie wymierzonej . U. kary 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, do czasu

rozpoznania kasacji.
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W uzasadnieniu wniosku obronca podnidst, ze stan zdrowia psychicznego
t.U. nie pozwala na jego osadzenie w jednostce penitencjarnej, wskazujgc
jednoczesnie, ze w przedmiotowej sprawie nie zostat on zbadany przez biegtych
lekarzy psychiatrow, cho¢ — w ocenie obroncy - zachodzity podstawy do
kwestionowania poczytalnosci skazanego.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Instytucja wstrzymania wykonania orzeczenia, okreslona w przepisie art. 532
§ 1 k.p.k., ma charakter wyjatkowy i stanowi odstepstwo od wyrazonej w art. 9 § 1
k.k.w. zasady wszczynania postepowania wykonawczego bezzwiocznie, gdy
orzeczenie stato sie wykonalne. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany
jest poglad, ze zastosowanie tego mechanizmu winno by¢ uwarunkowane
zaistnieniem szczegolnych wzgledéw pozwalajgcych na ustalenie, ze wykonanie
orzeczenia przed rozpoznaniem kasacji mogtoby spowodowacé dla skazanego
wyjatkowo dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne skutki. W tym aspekcie przede
wszystkim nalezy mie¢ na uwadze range zarzutéw podniesionych w kasacji oraz
ich widoczng, juz na etapie wstepnego badania sprawy, zasadnosc¢, a w zwigzku z
tym wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji. Pozwala to wéwczas —
wyjgtkowo — odstgpi¢ od respektowania domniemania trafnosci ocen i ustalen
przyjetych za podstawe prawomocnego orzeczenia (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 15 lutego 2018 r., Il KK 23/18; z dnia 14 czerwca 2018 r., Il KK
184/18; z dnia 15 marca 2017 r., Il KK 53/17).

Wstepna ocena kasacji wniesionej na korzysc¢ L. U. nie pozwala stwierdzi¢
oczywistej zasadnosci zarzutow, ktore zostaty w niej zaprezentowane. Rzecz jasna,
obecnie poczyniona konstatacja w sposob definitywny nie przesgdza o wyniku
przedmiotowej sprawy. Kwestia ewentualnej zasadnosci podniesionych zarzutéw
bedzie przedmiotem pogtebionej analizy Sadu Najwyzszego w momencie
rozpoznania wniesionej kasacji.

Podniesione za$§ przez obronce problemy ze zdrowiem psychicznym
skazanego, nie stanowig przestanki wskazujgcej na konieczno$¢ wstrzymania

wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia. Wystepujgce po stronie skazanego
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problemy zdrowotne mogg by¢ natomiast podstawg wnioskow o zastosowanie

odpowiednich instytucji przewidzianych w Kodeksie karnym wykonawczym.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.
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