Sygn. akt Il KK 57/20

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie R. B.

skazanego za czyn z art. 286 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 24 lipca 2020 r.,

w trybie art. 535 § 3 k.p.k., kasacji obrohcy skazanego od wyroku Sgdu
Okregowego w L. z dnia 28 czerwca 2019 r., sygn. akt V Ka (...), zmieniajgcego
wyrok Sgdu Rejonowego w L. z dnia 2 sierpnia 2018 r., sygn. akt IV K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego R. B. od ponoszenia kosztéw sagdowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 sierpnia 2018 r., sygn. akt IV K (...), Sad Rejonowy w t.
uznat R. B. za winnego popetnienia czynu z ,art. 286 § 1 k.k. iart. 13 § 1 k.k. w zw.
zart. 286 §1kk.iart. 275§ 1kk.iart. 270§ 1 kk.wzw. zart. 11 § 2k.k. wzw. z
art. 12 k.k.”, za ktory wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci i 150 stawek
dziennych grzywny po 30 ziotych kazda (pkt 1). Na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad
orzekt wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej
pokrzywdzonym (pkt 2).

Po rozpoznaniu apelacji obroincy R. B., wyrokiem z dnia 28 czerwca 2019 r.,
sygn. akt V Ka (...), Sgd Okregowy w L. zmienit zaskarzony wyrok Sadu | instancji
w ten sposob, ze przyjat, iz ,zawarcie umowy pozyczki w dniu 1 sierpnia 2016 roku

na podstawie umowy o numerze (...) z N. sp. z 0.0. z/s w W., ktora zostata



sptacona tego samego dnia, stuzyto uwiarygodnieniu historii kredytowe;j
kredytobiorcy, stanowigc element popetnienia przestepstwa przypisanego
oskarzonemu wyrokiem Sadu Rejonowego w L. ” (pkt 1). W pozostatym zakresie
zaskarzony wyrok utrzymano w mocy (pkt 2).

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego R. B.,
zarzucajgc mu ,razgce naruszenie przepiséw postepowania, ktore miato istotny
wptyw na tresc¢ orzeczenia, a konkretnie:

-art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art 170 § 1 pkt 5 k.p.k.
w zw. z art 410 i 424 w. zw. z art 42 Konstytucji RP poprzez razgce naruszenie
prawa do obrony oskarzonego R. B., a polegajgce na uniemozliwieniu
oskarzonemu jego realizacji poprzez odmowe przeprowadzenia dowodu z zeznan
Swiadka M. K. z uwagi na fakt, iz rzeczony wniosek miat rzekomo zmierza¢ do
przedtuzenia postepowania /trwajgce go okoto rok czasu, co majgc na uwadze
polskie standardy nie wydaje sie by¢ okresem dtugim/ w sytuacji, gdy dopiero
zakonczono postepowanie dowodowe zakreslone przez oskarzyciela oraz brak
jakiegokolwiek uzasadnienia w tym zakresie Sgdu Rejonowego w L. nie stanowi
nawet namiastki realnego prawa do obrony, bedgcego fundamentalnym
uprawnieniem obywatela w demokratycznym panstwie prawa;

-art. 433§ 2 k.p.k. wzw. zart. 457 § 3 k.p.k. wzw. zart 170 § 2 k.k. w zw. z
art 410 i art 424 k.k. poprzez jego istotne naruszenie, a polegajgce na oddaleniu
wniosku dowodowego oskarzonego z uwagi na fakt, iz oskarzony wyjasniat juz na
okolicznosci, na ktére ma zeznawac $wiadek; w ocenie obrony powyzsze oddalenie
bytoby prawidtowym, gdyby wskazana okoliczno$¢ ustalona zostata zgodnie z
treScig wyjasnien oskarzonego; natomiast dokonanie ustalenia odmiennego
/skutkujgce wydaniem wyroku skazujgcego/ oraz brak uzasadnienia Sadu
Rejonowego w t. w tym zakresie stanowi razgce naruszenie przepiséw
postepowania w zakresie postepowania dowodowego, skutkujgce brakiem realnej
mozliwosci przeprowadzenia postepowania odwotawczego, a takze razace
naruszenie prawa do obrony oskarzonego;

-art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art 434 k.p.k. poprzez
zmiane zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze Sad przyjmuje, iz «zawarcie

pozyczki w dniu 1 sierpnia 2016 roku na podstawie umowy nr (...) z N. Sp. z 0.0. z



siedzibg w W., ktora zostata sptacona tego samego dnia, stuzyto uwiarygodnieniu
historii kredytowej pozyczkobiorcy, stanowigc element popetnienia przestepstwa
przypisanego oskarzonemu wyrokiem Sadu Rejonowego w t.» co stanowi
naruszenie zakazu reformationis in peius poprzez dokonanie mniej korzystnego dla
oskarzonego opisu czynu przy braku srodka odwoftawczego wniesionego na jego
niekorzysc.”

W zwigzku z podniesionymi zarzutami skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku
Sadu Okregowego w L. oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w t.
oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

W odpowiedzi na kasacje, Prokurator Rejonowy w t. wnidst o jej oddalenie

jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co umozliwito jej rozpoznanie w
trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci trzeba wskaza¢ na wadliwos¢ sformutowania
zarzutow kasacyjnych. Kasacja, jako srodek zaskarzenia zwrdcony przeciwko
orzeczeniu Sgdu odwotawczego, powinna zawieraC zarzuty wobec orzeczenia
tegoz Sadu a nie Sadu | instancji. Tymczasem przynajmniej po czesci zarzuty z
punktu 2 tiret 1 i 2, wskazujgce na naruszenie art. 424 k.p.k., art. 410 k.p.k. i prawa
do obrony w zwigzku z nieprzeprowadzeniem dowodu wnioskowanego przed
sagdem | instancji, sg skierowane do orzeczenia Sgdu | instanc;ji.

Jednoczesnie w ww. zarzutach autor kasacji powotat sie na razgce
naruszenie art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. i
art. 170 § 2 k.p.k., co oznacza, ze jednak jego zamiarem byto zakwestionowanie
rzetelnosci kontroli odwotawczej w zakresie podniesionego w apelacji zarzutu
naruszenia art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. i art. 170 § 2 k.p.k. Chyba tylko przez pomytke w
uzasadnieniu kasacji jest z kolei mowa o naruszeniu art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., skoro
uchybienie temu przepisowi nie byto podnoszone w apelacji. Co wiecej, Sad
Rejonowy oddalit wniosek dowodowy o przestuchanie w charakterze swiadka M. K.
na podstawie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. a nie na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. (k.

482 verte). Podsumowujgc, nalezy przyjac, ze zarzuty z punktu 2 tiret 1 i 2 kasacji



dotyczg w istocie tego samego problemu: w ocenie obroncy skazanego sad |
instancji niezasadnie oddalit wniosek dowodowy o przestuchanie swiadka M. K.,
btednie stosujgc art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. i lekcewazgc tres¢ art. 170 § 2 k.p.k., zas
Sad Okregowy zaaprobowat takie postgpienie nierzetelnie rozpoznajgc zarzuty
apelacyjne dotyczgce tego naruszenia.

Tak sformutowany zarzut kasacyjny jest oczywiscie bezzasadny. Trzeba
przypomniec¢, ze w kasacji wymagane jest wykazanie razgcego naruszenia prawa,
ktére dodatkowo mogto miec€ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. W tej sprawie ani
nie doszto do razgcego naruszenia przepisow wymienionych w kasacji, ani nie
wykazano, jakoby zidentyfikowane w kasacji naruszenia miaty istotny wptyw na
tres¢ orzeczenia. Sgd Okregowy wyjasnit, dlaczego oddalenie wniosku
dowodowego o przestuchanie w charakterze swiadka M. K. nie stanowito
naruszenia prawa. Z uzasadnienia wyroku Sadu Il instancji jednoznacznie wynika, z
jakich to powoddéw zarzuty apelacyjne dotyczgce naruszenia przepisOw prawa
procesowego w tym zakresie przez Sad meriti byty nietrafne. Nie bylo zadnych
przeciwwskazan by ze zgtoszeniem takiego wniosku wystgpi¢ na wczesniejszym
etapie postepowania, nie zas w ostatniej fazie postepowania pierwszoinstancyjnego
(w dniu ostatniego terminu rozprawy gtownej, tuz przed zamknieciem przewodu
sgdowego). Zauwazy¢ nalezy, ze akt oskarzenia wptynat do Sgdu Rejonowego w
pazdzierniku 2017 r., obronca skazanego z aktami sprawy zapoznat sie w dniu 18
stycznia 2018 r. (dokonujgc ich fotokopii - k. 421), z kolei pierwszy termin rozprawy
miat miejsce w dniu 12 marca 2018 r. Tymczasem z akt sprawy nie wynika by
oskarzony czy jego obrohca wczesniej postulowali o przeprowadzenie dowodu z
przestuchania swiadka M. K. . Okolicznosci, na ktére miatby zostaé przestuchany
Swiadek, byty podnoszone juz w wyjasnieniach podejrzanego R. B. (z ktérymi
przeciez obronca skazanego zapoznat sie w styczniu 2018 r.). Skazany na etapie
postepowania przygotowawczego stwierdzit, ze ,(...) laptop z ktérego korzystaliSmy
zostat zainfekowany programem wirusowym wykradajgcym dane wprowadzone do
komputera i loginy” (k. 266 — 267). Przestuchanie zawnioskowanego $wiadka M. K.
zgodnie z zakreslong tezg dowodowg dotyczy¢é miato ,stwierdzenia, czy komputer
ktérym postugiwat sie oskarzony zostat zainfekowany wirusem i jakie sg tego

konsekwencje” (k. 482 verte). Skonfrontowanie tresci ztozonych wyjasnien z



okolicznosciami, na ktére miatby zostaé przestuchany swiadek pozwala na
stwierdzenie, ze w rzeczywistosci dotyczg one tozsamych kwestii, ktore w Swietle
zgromadzonych w sprawie dowodow nie byly istotna dla rozstrzygniecia o
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego. Sad | instancji nie naruszyt prawa uznajgc,
ze tak sformutowany wniosek dowody zmierza w istocie wytgcznie do przedtuzenia
postepowania.

Co jednak wazniejsze, Sgd Okregowy wprost i przekonujgco wykazat,
dlaczego przeprowadzenie tego dowodu nie mogio mie¢ znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy. W tym wzgledzie w uzasadnieniu swego wyroku Sad
Odwotawczy wykazat zatem posrednio, ze wniosek dowodowy o przestuchanie
tego swiadka mogt by¢ oddalony réwniez na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. Z
zeznan skazanego jednoznacznie wynikato, Zze dane jego brata, J. B.,
przechowywane w laptopie (skan dowodu osobistego) zostaty w nim zgromadzone
w zwigzku z zakupem nieruchomosci przy ulicy Z.. Tymczasem J. B. zeznat, ze
dowdd osobisty wykorzystany do popetnienia przestepstw zostat przez niego
wyrobiony w dtugim czasie po dziataniach zwigzanych z zakupem domu (w 2015 r.
— wynika to z tre$ci samego dowodu osobistego, podczas gdy kwestia zakupu
nieruchomosci w zwigzku z ktérg miaty by¢ archiwizowane w laptopie dane brata
skazanego rozgrywata sie w 2013 r.). Ponadto, co rowniez rzetelnie wyjasnit Sgd
Okregowy, do popetnienia przestepstwa uzyto dowodu osobistego a nie jego skanu
czy kopii. Konieczne byto osobiste stawienie sie osoby w siedzibie banku i okazanie
dowodu osobistego. Rzecz oczywista, osoba, ktéra postugiwata sie tym dowodem
osobistym musiata by¢ bardzo podobna do J. B., w przeciwnym razie zostataby
negatywnie zweryfikowana przez bank. Na marginesie trzeba wskazac¢, ze obronca
skazanego zdaje sie rozumie¢ art. 170 § 2 k.p.k. jako nakazujgcy przeprowadzic
kazdy dowdd, ktory wnioskuje obrona, jezeli dotychczasowe dowody wykazaty
przeciwienstwo tego, co obrona zamierza udowodni¢. Prowadzanie postepowania
dowodowego jest dziataniem celowym, a jego ramy wyznacza przedmiot procesu,
czyli ustalenie kwestii odpowiedzialnosci karnej oskarzonego. W Swietle
okolicznosci tej sprawy i ze wzgledow wskazanych w uzasadnieniu wyroku Sgdu
Okregowego przeprowadzanie dowodu na okoliczno$¢ zawirusowania laptopa i

nielegalnego pozyskania zawartych w nim danych jawi sie jako dziatanie niecelowe.



W ocenie Sadu Najwyzszego Sad Okregowy rzetelnie i wnikliwie rozpoznat
wszystkie zarzuty apelacyjne dotyczgce oddalenia wniosku dowodowego o
przestuchanie M. K. w charakterze swiadka. W Zzadnym razie lektura orzeczenia
Sadu odwotawczego nie prowadzi do wniosku, ze dopuscit sie on w tym wzgledzie
razgcego naruszenia art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt
5kpk.iart. 170 § 2 k.p.k.

Konczac te czes¢ rozwazan i nawigzujgc jeszcze do sformutowanego w
kasacji zarzutu rzgcego naruszenia art. 457 § 3 k.p.k., nalezy przypomnie¢, ze
wobec tresci art. 537a k.p.k. niedopuszczalne jest uchylenie wyroku sadu
odwotawczego z tego powodu, ze jego uzasadnienie nie spetnia wymogéw
okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k.

Zupetnie niezasadny okazat sie zarzut sformutowany w punkcie 2 tiret 3
kasacji w postaci razgcej obrazy ,art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw.
z art. 434 k.p.k.” Dokonana przez Sad |l instancji zmiana zaskarzonego wyroku
Sadu Rejonowego w zakresie opisu czynu przypisanego skazanemu skutkowata w
rzeczywistosci wyeliminowaniem jednego z zachowan przestepnych (z zachowan
skfadajgcych sie na przypisany skazanemu czyn ciggty wyeliminowano zdarzenie z
dnia 1 sierpnia 2016 r.). Sgd odwotawczy uznat to dziatanie nie za odrebne
zachowanie wypeiniajgce znamiona czynu zabronionego z art. 286 § 1 kk. i
sktadajgce sie tym samym na czyn ciggly, a za okolicznos¢ popetnienia czynu
ciggtego — dziatanie stuzgce uwiarygodnieniu historii kredytowej pozyczkobiorcy.
Nie mozna przyjac, ze byta to zmiana ustalen faktycznych na niekorzysc¢ skazanego.
Dokonana modyfikacja nie miata wptywu na kwalifikacje prawng czynu
przypisanego skazanemu, jak réwniez na wymierzong mu kare. Miata ona
charakter porzadkujgcy, nieingerujgcy w zakres odpowiedzialnosci Radostaw
Borzdynskiego. Zmiang niekorzystng dla oskarzonego bytaby bez watpienia
modyfikacja polegajgca na takim "uzupetnieniu" przez sad drugiej instanciji
okolicznosci faktycznych ustalonych przez sad a quo, ktéra pozwoli na stwierdzenie,
ze zostaly wyczerpane znamiona okreslonego czynu zabronionego i to nawet wtedy,
gdy miatoby to finalnie prowadzi¢ do skazania za czyn "korzystniej"
zakwalifikowany niz ten, ktéry stanowit podstawe skazania przez sad pierwszej

instancji" (tak m.in. w wyroku z dnia 9 maja 2018 r., V KK 406/17, wyrok Sadu



Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r., V KK 233/18, w postanowieniu z dnia 5
sierpnia 2009 r., Il KK 36/09). W realiach przedmiotowej sprawy wystgpita
odmienna sytuacja. Sad Il instancji nie "uzupetniat" okolicznosci faktycznych
ustalonych przez Sad a quo, co pozwolitoby na stwierdzenie, ze zostaty
wyczerpane znamiona okreslonego czynu zabronionego. Wrecz przeciwnie,
stwierdzit, ze ustalone prawidtowo zachowanie skazanego stanowigce element
stanu faktycznego nie moze by¢ uznane za czyn zabroniony.

Podsumowujgc, analiza akt sprawy, w tym przede wszystkim bedgcego
przedmiotem kasacji wyroku Sgdu Okregowego w t., prowadzi do wniosku, ze
kasacja obroncy skazanego jest oczywiscie bezzasadna.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu w postepowaniu kasacyjnym wynika z
tresci art. 637a k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. Ze wzgledu na sytuacje majgtkowg
skazanego, zwolniono go od poniesienia kosztow sgdowych postepowania
kasacyjnego.

Z wyzej przedstawionych powoddw orzeczono jak w sentencji postanowienia.



