Il KK 565/22

POSTANOWIENIE

Dnia 7 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej 7 marca 2023 r.,

w sprawie D. C.,

skazanego z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomani i in.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 13 kwietnia 2022 r., sygn. akt X Ka 198/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy — Woli w
Warszawie

z dnia 27 pazdziernika 2021 r., sygn. akt IV K 785/21,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. C., Kancelaria
Adwokacka w W., kwote 442,80 (czterysta czterdziesci dwa i
80/100) zt, zawierajaca 23% VAT, z tytulu sporzadzenia i
whniesienia kasacji z urzedu;

3. zwolnié¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie z dnia 27
pazdziernika 2021 r., sygn. IV K 785/21, D. C. zostat uznany za winnego tego, ze:
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1. w okresie od listopada 2020 r. do dnia 10 kwietnia 2021 r. w W. przy ul. [...] i
innych  nieustalonych  miejscach w  krotkich  odstepach  czasu
w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej w okoto 20 transakcjach udzielit I. Y. substancji psychotropowej
3-CMC o tgcznej wadze ok 25 g za tgczng kwote 1800 zt, tj. czynu z art. 59
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 12 § 1 kk., za ktéry zostata wymierzona kara 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

2. w dniu 10 kwietnia 2021 r. w W. przy ul. [...], wbrew przepisom ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, posiadat substancje
psychotropowe w postaci 3-CMC o tgcznej wadze 20,07 g (odpowiada okoto
201 tego typu porciji), 1 tabletke MDMA o wadze 0,33 g (odpowiada jednej
typowej porcji) oraz amfetamine o wadze 0,48 g (odpowiada okoto 4-6 typu
porcjom), tj. czynu z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii, za ktéry wymierzona zostata kara roku
pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. powyzsze kary jednostkowe zostaty
potgczone i wymierzona zostata kara tgczna 3 lat pozbawienia wolnosci, na poczet
ktérej dokonano stosownego zaliczenia okresu pozbawienia wolnosci w sprawie; na
podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczony zostat przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
rébwnowartosci korzysci majgtkowej osiggnietej z przestepstwa w wysokosci 1800
zt; orzeczono w przedmiocie dowoddéw rzeczowych oraz kosztow.

Od tego wyroku apelacje ztozyt obronca oskarzonego, zarzucajgc
naruszenie prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng
ocene dowodow poprzez przyjecie, ze:

a) oskarzony dopuscit sie sprzedazy srodkéw odurzajgcych, podczas gdy z
zeznan swiadka M. R., wynika, ze nie ma on najmniejszych watpliwosci, iz
widziat jakoby to I. Y. miat wykona¢ gest rekg w celu przekazania srodkow
odurzajgcych oskarzonemu, co w konsekwencji doprowadzito do btednych
ustalen faktycznych w sprawie polegajgcych na tym, iz oskarzony chciat

sprzedac srodki odurzajgce I. Y. a nie odwrotnie,
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b) uznanie za wiarygodne zeznanh I. Y., podczas gdy obcigzat on oskarzonego
tylko i wytgcznie ze wzgledu na fakt odsuniecia od siebie odpowiedzialnosci
karnej za dokonywanie transakcji srodkéw odurzajgcych, co ma rowniez
odzwierciedlenie w zeznaniach M. R., a co w konsekwencji doprowadzito do
btednych ustalen faktycznych w sprawie polegajgcych na przyjeciu, ze
oskarzony sprzedawat srodki odurzajgce I. Y., a nie odwrotnie;

apelujgcy zarzucit nadto razgcg niewspotmiernosc kary poprzez wymierzenie kary 3
lat bezwzglednego pozbawienia wolnosci, podczas gdy wystarczajgce dla
osiggniecia jej celow byloby wymierzenie kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

W konsekwencji w/w zarzutébw apelacja zawierata wniosek o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu w pkt
1, za$ za czyn z pkt 2 wymierzenie kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 13 kwietnia 2022 r., sygn.
X Ka 198/22, zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy.

Od tego wyroku, w zakresie utrzymujgcym w mocy wyrok skazujgcy za czyn
z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 12 § 1 k.k., kasacje ztozyt obronca skazanego, zarzucajgc obraze przepiséw
postepowania, a mianowicie:

1. art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nienalezyte,
niewyczerpujgce, pobiezne, ogdlnikowe, pozbawione analizy dowodowej i
niepetne rozpoznanie zarzutu apelacji dotyczgcego dokonania przez sad |
instancji btednej oceny wiarygodnosci zeznan swiadka M. R. skfadanych na
etapie postepowania przygotowawczego i sgdowego, przez co
przeprowadzona kontrola odwotawcza jest niekompletna i wadliwa, a
konsekwencjg tego bylo niewyjasnienie podnoszonych w zarzucie
apelacyjnym nieprawidtowosci w ustaleniach faktycznych dokonanych przez
sad | instancji,

2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nienalezyte,
niewyczerpujgce, pobiezne, ogdélnikowe, pozbawione analizy dowodowej i

niepetne rozpoznanie zarzutu apelacji dotyczgcego dokonania przez sad |
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instancji btednej oceny wiarygodnosci zeznan swiadka U. Y. skfadanych na

etapie postepowania przygotowawczego i sgdowego, przez co

przeprowadzona kontrola odwotawcza jest niekompletna i wadliwa, a

konsekwencjg tego bytlo niewyjasnienie podnoszonych w zarzucie

apelacyjnym nieprawidtowosci w ustaleniach faktycznych dokonanych przez
sad | instancji,

3. art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 w zw. z art. 352 i 167 k.p.k. poprzez
niepetne i niewyczerpujgce rozpoznanie zarzutu apelacji dotyczacego
dokonania przez sad | instancji btednej oceny wiarygodnosci zeznan
Swiadka U. Y. sktadanych na etapie postepowania przygotowawczego i
sgdowego z pominieciem oceny nieuwzglednionych w toku postepowania
whnioskéw dowodowych sktadanych przez oskarzonego D. C. dotyczgcych
konfrontacji zeznan swiadka U. Y. z wyjasnieniami oskarzonego, zwrécenia
sie o bilingi z konta bankowego oskarzonego D. C., przestuchania swiadka
M. R., zwrdcenia sie o monitoring z kamer bankomatu, czego konsekwencjg
byto niewyjasnienie podnoszonych w zarzucie apelacyjnym nieprawidtowosci
w ustaleniach faktycznych dokonanych przez sad | instancji w oparciu o
zeznania $wiadka I. Y.

W konsekwenciji autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku co do
przypisania skazanemu przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi
Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem w
trybie art. 535 § 1 i 3 k.p.k. Nie wykazano bowiem w kasacji naruszen prawa, o
ktorych mowa w art. 523 § 1 k.p.k. Catoksztatt zaprezentowanej argumentacji
poswiecony zostat kontestowaniu oceny materiatu dowodowego i poczynionych na

jej podstawie ustalen faktycznych. Cho¢ co do zasady materia ta nie pozostaje
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bezwzglednie poza zakresem kasacji, to w realiach niniejszej sprawy nie mogta byc¢
przedmiotem skutecznego zarzutu. Autor kasacji zarzucit sgdowi Il instancji
niewywigzanie sie w sposob podyktowany przepisami prawa z obowigzku
kontrolnego, z czym juz prima vista nie mozna bylo sie zgodzi¢. Wbrew twierdzeniu
skarzgcego sad ten wiasciwie zrealizowat swe ustawowe zadanie, wynikajgce z art.
433 § 2 k.p.k., o czym Swiadczg pisemne motywy wyroku, czynigce zado$¢
wymaganiom sformutowanym w art. 457 § 3 k.p.k. Rozwazyt bowiem, a wiec zbadat
merytorycznie, zarzuty apelacyjne dotyczgce obrazy art. 7 k.p.k. w zakresie oceny
zeznan Swiadkdéw i wskazat powody, dla ktérych zaaprobowat wnioski sgdu |
instancji, nie doszukujgc sie argumentoéw potwierdzajgcych zarzut naruszenia
granic swobodnego uznania sedziowskiego. W petni realizowato to obowigzek
cigzacy na sadzie Il instancji. Jego rolg nie jest dokonywanie ponownej
wszechstronnej oceny materiatu dowodowego, lecz odniesienie sie do zarzutow
Srodka odwotawczego. Przyjeta konstrukcja przedstawionych motywéw ma tu
charakter wtérny. W praktyce orzeczniczej przyjmuje sie, ze skoro sad ad quem
podziela tok rozumowania sadu | instancji, to nie aktualizuje sie wowczas potrzeba
jego rozbudowanego powielania. Nie oznacza to zaniechania prawidtowej kontroli,
lecz wskazuje na racjonalne ksztattowanie motywdéw wyroku. Z tych, ktére
zaprezentowat Sad Okregowy w Warszawie wynika w sposéb klarowny, co
przemawiato za odmdwieniem przymiotu wiarygodnosci czesci zeznan swiadka M.
R.. Notabene nie wynikato to z zatozenia, ktére wadliwie zdaje sie intepretowac
skarzgcy, ze swiadek ten moéwit nieprawde, lecz z faktu, ze wyrazone przez niego
spostrzezenia nie byty odzwierciedleniem realnych faktéw, gdyz opieraty sie na ich
subiektywnej interpretacji. Jednoczesnie sad Il instancji wskazat jakie okolicznosci
przemawiaty za przyjeciem za procesowo wartosciowe depozycji I. Y., co finalnie
dawato asumpt do uznania, ze catoksztatt zaprezentowanej przez sad | instancji
oceny dowodow, w tym zeznan powyzszych swiadkdéw, pozostaje pod ochrong art.
7 k.p.k. Zauwazy¢ natomiast trzeba, ze zweryfikowanie zaskarzonego apelacjg
wyroku pod katem zarzutéw apelacyjnych - z wynikiem, ktory byt nie po mysli
obrony - nie moze by¢ utozsamiane z nierozpoznaniem czy niewtasciwym
rozpoznaniem zarzutéw. W ramy takiego uchybienia nie wpisuje sie rowniez

dokonanie stosownej procesowej oceny sktadanych wnioskéw dowodowych, skoro
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zgromadzony materiat dowodowy tego nie wymagat, a niedopuszczalne jest
prowadzenie postepowania dowodowego niejako "na wszelki wypadek", dla
sprawdzenia, czy za pomocg kolejnych dowodow da sie wysnuc alternatywne
wersje zdarzenia. Dowody dopuszcza sie w celu udowodnienia konkretnych
okolicznosci, a nie po to by sprawdzac formutowane przez wnioskujgcego hipotezy.

W petni nalezato sie wiec zgodzi¢ ze stanowiskiem oskarzyciela, zgodnie z
ktérym obrohca skazanego pod pozorem naruszenia unormowan dotyczgcych
kontroli odwotawczej, w istocie przedstawit srodek zaskarzenia, ktéry w warstwie
argumentacyjnej nie roznit sie od apelacji. Nadal bowiem kontynuowano
dezaprobate wobec orzeczenia sadu | instancji, w ktérym poddane zostaty
wiasciwej ocenie poszczegolne dowody i zrekonstruowano stan faktyczny sprawy
co do udzielania przez skazanego zidentyfikowanej substancji psychotropowe.
Tego rodzaju zabieg wyraznie wskazywat na bezzasadnos¢ kasaciji i to w stopniu
oczywistym. Zarzuty kierowane - wbrew dyspozycji art. 519 k.p.k. - de facto wobec
orzeczenia sgdu | instancji na obecnym etapie, na ktérym mozliwym jest badanie co
do zasady wytgcznie prawomocnego wyroku sagdu odwotawczego i tylko pod katem
razgcej obrazy prawa (art. 523 § 1 k.p.k.), pozostawa¢ musiaty poza zakresem
Srodka zaskarzenia.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono zatem jak w sentencji postanowienia,
rozstrzygajac na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. o kosztach postepowania
kasacyjnego. Na podstawie art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o
adwokaturze (Dz. U. z 2020 r., poz. 1651 t.j.) oraz § 2 pkt 1, § 4 ust. 3, § 17 ust. 3
pkt 21 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2019 r., poz. 18 t.j.) orzeczono o
kosztach obrony z urzedu. Doda¢ w tym miejscu trzeba, ze nie byt zasadny
wniosek o koniecznosci rozstrzygniecia wysokosci kosztow obrony w oparciu o
przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. 2015.1800 ze zm.). We wniosku w
tym przedmiocie obronca odwotat sie do tresci wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z
dnia 23 kwietnia 2020 r., SK 66/19, zgodnie z ktérym ,§ 4 ust. 1 rozporzgdzenia

Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia
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przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz. U. 2015.1801) jest niezgodny z art. 64 ust. 2 w zw. z art. 31
ust. 3, art. 32 ust. 1 zdanie drugie i art. 92 ust. 1 zdanie pierwsze Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej”. Zdaniem obroncy tresé¢ tego wyroku oraz zawarta w
jego uzasadnieniu argumentacja uprawnia do dokonania przez Sad Najwyzszy
wykfadni prokonstytucyjnej, skutkujacej przyznaniem stosownego wynagrodzenia
weditug stawek naleznych obroncy bedgcemu adwokatem ustanowionym przez
strone z wyboru. Takie stanowisko na aprobate nie zastugiwato. Powyzszy wyrok
wydany zostat na kanwie sprawy cywilnej, dotyczyt zas aktu prawnego, ktory w
dacie orzekania przez ten organ juz nie obowigzywat. W tym stanie rzeczy brak
byto podstaw, by rozstrzygniecie to przenosi¢ na grunt aktualnie obowigzujgcego
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielone;j
przez adwokata z urzedu. Co wiecej, za takg interpretacjg przemawiat réwniez fakt,
ze drugie chronologicznie rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci dotyczgce
kosztow pomocy prawnej udzielanej z urzedu, poddane zostato odrebnej kontroli w
przedmiocie jego zgodnosci z Konstytucjg RP. Efektem byt wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 20 grudnia 2022 r. (SK 78/21; Dz. U. 2022.2790).
Oczywiste jest wiec, ze zainicjowanie powyzszej procedury bytoby zbedne, gdyby
istniata mozliwos¢ dokonania wyktadni prokonstytucyjnej opartej na wczesniejszym
wyroku TK z dnia 23 kwietnia 2020 r. Mozliwosci pozytywnego rozstrzygniecia co
do wysokosci kosztow obrony w zakresie wskazanym przez obronce nie stwarzato
réwniez ostatnie z orzeczenh Trybunatu Konstytucyjnego, tj. wyrok z dnia 20 grudnia
2022 r., SK 78/21. Nalezy zwréci¢ uwage na jego zakresowy charakter. Nie
stwierdzono w nim bowiem niekonstytucyjnosci catego aktu prawnego, a nawet
chociazby jego § 4 ust. 1, okreslajgcego ogdlng zasade ustalania optaty za
czynnosci podejmowane przez adwokata wyznaczonego z urzedu, a jedynie dwoch
jednostek redakcyjnych rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos¢ z dnia 3
pazdziernika 2016 r. (w tym wypadku § 17 ust. 1 pkt 2 oraz § 17 ust. 2 pkt 3), a
wiec dotyczgcych optaty w sprawie objetej sledztwem oraz za obrone przed sgdem
rejonowym w postepowaniu zwyczajnym Ilub przed wojskowym sgdem

garnizonowym. Takie ograniczenie nie moze zostaC uznane za przypadkowe, co
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jednoczesnie wyklucza przenoszenie poglagdu o niekonstytucyjnosci sposobu
okreslania wysokosci optat za czynnosci adwokata wyznaczonego z urzedu
wyrazonego co do tych pojedynczych czynnosci na inne jednostki redakcyjne, w
tym dotyczgce sporzgdzenia i wniesienia kasacji oraz za obrone przed Sgdem

Najwyzszym (por. wyrok SN z dnia 8 lutego 2023 r., sygn. Il KK 79/22).



