Il KK 564/23

POSTANOWIENIE

Dnia 17 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie S.Z.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 17 stycznia 2025 r.,

wniosku o wylgczenie sedziego Sgdu Najwyzszego P.K.
od udziatu w sprawie kasacyjnej o sygn. akt || KK 564/23,
na podstawie art. 41 § 1 k.pk. wzw. zart. 42§ 1i4 k.p.k,,

postanowit:
wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego P.K. od udziatlu w
sprawie kasacyjnej Il KK 564/23

UZASADNIENIE

Obroncy S.Z. ztozyli pismem z 23 grudnia 2024 r. wniosek o wylgczenie SSN
P.K. od orzekania w sprawie Il KK 564/23. We wniosku jako podstawe wytgczenia
wskazano istnienie uzasadnionej watpliwosci co do bezstronnosci sedziego w
rozumieniu art. 41 § 1 k.p.k. ze wzgledu na powotanie na stanowisko sedziego w
Sadzie Najwyzszym w procedurze nominacyjnej prowadzonej przed Krajowg Radg
Sgdownictwa uksztattowang na podstawie ustawy z dnia 8 grudnia 20217 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgadownictwa oraz niektérych innych ustaw,
odwotujgc sie przy tym do standardu bezstronnosci wskazanego w orzecznictwie
ETPC (Reczkowicz p-ko Polsce, skarga nr 43447/19) oraz faktu uprzedniego

powotania sedziego P.K. do Izby Dyscyplinarnej powigzanej administracyjnie z
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Sagdem Najwyzszym, ale niebedgcej sgdem w rozumieniu konstytucyjnym. Zdaniem
wnioskodawcow orzekanie w niniejszej sprawie przez wskazanego sedziego
prowadzitoby do wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1
pkt. 2 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiosek jest zasadny, a powody jego uwzglednienia w tej sprawie sg

oczywiste.

Nalezy wskazac, ze uprzednio w tej sprawie doszto do wydania szeregu
postanowien o wytgczeniu sedziego od orzekania w sprawie || KK 564/23, i tak:
postanowieniem z 11 stycznia 2024 r. wylgczono R.W.; postanowieniem z dnia 21
lutego 2024 r. wytgczono M.B., postanowieniem z dnia 18 lipca 2024 r. zostat
wytgczony M.M., postanowieniem z dnia 6 wrzesnia 2024 r. wytgczono A.B.,
postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 2024 r. wytgczony zostat S.S., zas
postanowieniem z dnia 25 listopada 2024 r. wytgczono od orzekania w tej sprawie
ZK.

Ztozony 23 grudnia 2024 r. wniosek o wytgczenie P.K. jest wiec siGdmym
wnioskiem wniesionym przez strone domagajgcg sie zapewnienia jej gwarancji
rozpoznania sprawy przez sad bezstronny i niezawisty. Gwarancja ta zawarta jest w
art. 45 ust. 1 Konstytucji i jak wynika ze wskazanych wyzej rozstrzygniec jej
zapewnienie zajmuje Sadowi Najwyzszemu juz ponad rok, a mimo to nadal nie ma
pewnosci, ze zostanie zrealizowana w sposob nalezyty. Okolicznos¢ ta, wynikajgca
z faktu orzekania w Sadzie Najwyzszym przez osoby, ktérych udziat w skfadzie
orzekajgcym prowadzi do wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art.
439 § 1 pkt. 2 k.p.k., oraz z wadliwego w tej sytuacji dziatania systemu losowego
przydziatu spraw, w ktérym sedziowie ci nie sg wytgczeni od tego przydziatu, lecz
kolejno sg wyznaczani do sprawy, wskazuje na systemowy problem z
zapewnieniem stronie prawa do bezstronnosci i niezaleznosci przy rozpoznaniu jej
sprawy w sgdzie. Wyznaczanie w kolejnych losowaniach i zarzgdzeniach do
rozpoznania tak samej kasacji, jak i kolejnych wnioskéw o wytgczenie sedziego
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0s6b znajdujgcych sie w takiej samej sytuacji jak ta opisana w istocie zarzutu
kasacyjnego, powoduje nie tylko — niezalezny od stron - stan przewlektosci w
rozpoznaniu sprawy, ale nakazuje prowadzi¢ w Sgdzie Najwyzszym wielokrotnie
kolejne postepowania incydentalne — oparte na tych samych skutecznych juz
uprzednio zarzutach braku bezstronnosci. Skutkiem tego jest multiplikacja tych
samych sekwencyjnie czynnosci procesowych, zbedne powielanie ocen tych
samych stanéw procesowych, ktére zostaty uprzednio zdyskwalifikowane jako
sprzeczne ze standardami rzetelnego procesu karnego, wydawanie takich samych

orzeczen (zob. postanowienie SN z 8 sierpnia 2023 r., lll KK 22/33).

Koniecznos¢ wytgczenia od orzekania SSN P.K. w niniejszym postepowaniu
nie ulega watpliwosci, a okoliczno$ci na nig wskazujgce byty przedmiotem
obszernej analizy w uchwale sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. akt
BSA1-4110 - 1/20 (OSNKW 2020/2/7) oraz w uchwale sktadu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22 (OSNK 2022, z. 6, poz.
22), a w zakresie statusu Krajowej Rady Sgdownictwa takze w uchwale sktadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22.
Zachowujg one swojg aktualnosc takze na gruncie niniejszej sprawy. Ponadto, na
co wskazywat juz Sgd Najwyzszy w wydanych w tej samej sprawie
postanowieniach o wytgczeniu sedziego (por. postanowienie SN z dnia 25 listopada
2024 r.), przedmiotem rozpoznawanej w sprawie niniejszej kasacji sg m.in. zarzuty
wadliwosci powotania sedziego z udziatem wadliwie uksztattowanej KRS, a wiec w
istocie zarzuty dotyczgce w tym samym stopniu sedziego P.K., ktory orzekatby

zatem we wilasnej sprawie wbrew regule bezstronno$ci nemo iudex in causa sua.

W Swietle powyzszego nie zachodzity podstawy do dopuszczenia i
przeprowadzenia dowodow wskazanych w pkt. || pisma obrohcéw ,na okolicznosé
Swiadomosci ww. co do istnienia watpliwosci” co do bezstronnosci i niezawistosci
sedziego. Bezzasadne byty za to zawarte we wniosku zarzuty zwigzane z

dziatalnoscig |Izby Dyscyplinarnej, skoro P.K. nie byt nigdy cztonkiem tego organu.

Istota ztozonego wniosku nakazuje przypomnie¢ na koniec, ze bezstronno$é

jest fundamentem zaufania do sgdéw i sprawowanego przez nie wymiaru
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sprawiedliwosci. Sktadanie wnioskow o wytgczenie sedziego w tej sprawie, pomimo
ich liczby nie moze by¢ uznawane za srodek do naduzywania uprawnien
procesowych i przedtuzania postepowania, lecz pozostaje jedynym realnym
instrumentem pozwalajgcym stronie na weryfikacje standardu bezstronnosci

sedziego.
Z tych powodow postanowiono jak w sentenciji.
[WB]

[a4]



