Sygn. akt Il KK 553/21

POSTANOWIENIE

Dnia 26 stycznia 2022 r.

Sad Najwyzszy w Warszawie — Izba Karna

W sktadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),

po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2022 r.,

sprawy G. J. C.

uniewinnionego od popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 217 § 1 kk. w zb. z
art. 216 § 1 k.k.

z powodu kasacji petnomocnika oskarzycielki prywatnej

od wyroku Sgdu Okregowego w W.
z dnia 13 maja 2021 r., sygn. akt IX Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W.
z dnia 12 listopada 2020 r., sygn. akt lll K [...],

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obciazy¢ oskarzycielke prywatng kosztami sadowymi za
postepowanie kasacyjne;

3. zasadzi¢ od oskarzycielki prywatnej na rzecz oskarzonego
kwote 720 =zt tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych ze
sporzadzeniem i wniesieniem przez obronce 2z wyboru

odpowiedzi na kasacje.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W., wyrokiem z 12 listopada 2020 r., przyjmujac, ze

G.J.C. w dniu 14 marca 2018 r. naruszyt nietykalnosc¢ cielesng J. V. poprzez



wyjecie z jej reki telefonu, czym wyczerpat dyspozycje art. 217 § 1 kK,
na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. umorzyt postepowanie wobec znikomego
stopnia spotecznej szkodliwosci czynu. Sad Okregowy w W., po rozpoznaniu
w dniu 30 kwietnia 2021 r. apelacji oskarzycielki prywatnej i obroncy, w dniu
13 maja 2021 r. zmienit pierwszoinstancyjny wyrok i uniewinnit oskarzonego.

Prawomocny wyrok Sagdu odwotawczego zaskarzyt w catosci kasacjg
petnomocnik oskarzycielki prywatnej. Podnidst trzy zarzuty razgcego i mogacego
mie¢ istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia naruszenia prawa materialnego przez:
orzekanie bez wuzyskania zaswiadczenia co do karalnosci oskarzonego;
nieprawidtowe wskazanie daty drugoinstancyjnego wyroku i osoby protokolanta;
dokonanie szeregu sprostowan w zaskarzonym wyroku. W konsekwencji autor
kasacji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Obronca w pisemnej odpowiedzi na kasacje domagat sie jej oddalenia jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja — rozpoznana w granicach podniesionych zarzutow (art. 536 k.p.k.)
— okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Wprowadzony przepisem art. 526 § 2 k.p.k. tzw. przymus adwokacki i
radcowski przy sporzgadzaniu kasacji ma na celu zapewnienie odpowiedniego
poziomu tych skarg, a zwtaszcza ich merytorycznej poprawnosci (zob. postanow.
SN z 5 listopada 2020 r., V KK 392/20). Art. 526 § 1 k.p.k. naktada na skarzgcego
obowigzek podania w kasacji, na czym polega zarzucane przez niego uchybienie;
realizacja tego wymogu polega zarébwno na wskazaniu przepisu, ktéry zdaniem
autora kasacji zostat naruszony, jak i na osadzeniu zarzutu obrazy danego przepisu
w realiach konkretnej sprawy (zob. postanow. SN z 28 kutego 2017 r., lll KK 20/17).
Skarzgcy musi wykazaé¢, ze naruszenie prawa miato charakter ,,razgcy” i mogto
wywrzec ,,istotny” wptyw na tres¢ orzeczenia (zob. postanow. SN z 28 marca 2019
r., I KK 70/19).

Opracowana przez petnomocnika oskarzycielki prywatnej kasacja nie
spetniata tych wszystkich, w istocie podstawowych, ustawowych wymogow.

Skarzacy zredagowat jg w sposob nader osobliwy, nie podajgc w zarzutach, obrazy



jakich konkretnie przepisow dopuscit sie Sad odwotawczy, oraz wewnetrznie
sprzeczny, deklarujgc z jednej strony w zarzutach, iz obrazono prawo materialne, a
z drugiej opisujgc sytuacje moggce sSwiadczy¢ o naruszeniu regut o charakterze
ewidentnie procesowym. W najmniejszym nawet stopniu autor kasacji nie podjat
préby przekonania instancji kasacyjnej, ze opisane uchybienia mogly w
jakimkolwiek zakresie rzutowaC na wydanie uniewinniajgcego rozstrzygniecia.
Trzeba dobitnie stwierdzi¢, ze nawet gdyby w niniejszej sprawie rzeczywiscie
zaistnialy wszystkie podane przez skarzgcego w zarzutach niedociggniecia
proceduralne, to i tak Zadng miarg nie sposob bytoby uznac¢ je za inne naruszenia
prawa stanowigce podstawe kasacji z art. 523 § 1 k.p.k., porownywalne rangg do
bezwzglednych przyczyn odwotawczych, o ktérych mowa w art. 439 § 1 k.p.k.
Wobec tak skonstruowanej kasacji Sgdowi Najwyzszemu nie pozostawato
nic innego, jak tylko oddali¢ skarge w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k. O
kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono po mysli art. 636 § 3 w

zw. z § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.



