Sygn. akt Il KK 55/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 listopada 2022 r.,
sprawy M. J.

skazanego z art. 279 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w SiedIcach

z dnia 24 wrzesnia 2021 r., sygn. akt || Ka 486/21
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Siedlcach
z dnia 31 marca 2021 r., sygn. akt Il K 1371/19

postanowit
l. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Siedlcach wyrokiem z 31 marca 2021 r., sygn. akt Il K

1371/19, uznat M. J. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 279 § 1 kk., za
ktéry wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci (pkt I); orzekt na podstawie art.
46 § 1 k.k. 0 obowigzku naprawienia przez oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego
S. B. szkody w catosci w kwocie 150.000 zt (pkt Il), rozstrzygnat o kosztach
postepowania, w tym o zwrocie pokrzywdzonemu wydatkow zwigzanych z
ustanowieniem zastepstwa procesowego (pkt [V i lll).

Sad Okregowy w Siedlcach, po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego,
wyrokiem z 24 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il Ka 486/21, zaskarzony wyrok Sadu |



instancji utrzymat w mocy, rozstrzygajgc w przedmiocie kosztéw postepowania
odwotawczego, jak réwniez kosztow zastepstwa procesowego udzielonego
oskarzycielowi positkowemu.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniesli obroncy M. J..

Obronca adw. W. G. zaskarzyt przedmiotowe orzeczenie w catosci
podnoszgc zarzuty razgcego naruszenia przepisow prawa procesowego, {j.:

1. art. 7 k.p.k. w zw. z 410 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene
dowodow i odmowienie wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego M. J. oraz
Swiadkow K. J., S. N., K. C. i przyjecie, iz stanowig one jedynie realizacje
przyjetej przez oskarzonego linii obrony w sytuacji, gdy stanowig one
petnowartosciowy dowdd, sg spoéjne, niesprzeczne i komplementarne. W
ocenie obrony wynika to z braku przeprowadzenia wszechstronnej analizy
ich tresci w odniesieniu do catos$ci materiatu dowodowego, w szczegdlnosci
do watpliwosci i niepewnosci ustalen poszlakowych poczynionych przez

Sad, jak rowniez brakiem realizacji wnioskow dowodowych obrony;

2. art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k. w zw. z 410 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng
ocene dowoddow i bezkrytyczne przyznanie zeznaniom swiadka K. B.
przymiotu wiarygodnosci, jednoczesnie oddalajgc wnioski dowodowe obrony
w zakresie w jakim zmierzaty one do zweryfikowania jego zeznan jako
jedynego swiadka obcigzajgcego i wskazujgcego oskarzonego jako sprawce,

przy prowadzeniu procesu o charakterze poszlakowym;

3. art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k. w zw. z 410 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng
ocene dowodow i bezkrytyczne przyznanie dowodowi z dokumentu
wskazujgcego rejestracje miejsc logowania aparatu telefonicznego
oskarzonego przez stacje bazowe sieci (BTS) waloru wiarygodnosci, gdy z
informacji operatora O. S.A wynika, iz we wskazanym okresie sie¢ byta
objeta awarig i nie wyjasniono w jaki sposob awaria sieci mogta wptyngé na

wskazania rejestracji miejsc logowania,



4. art. 7 k.p.k. wzw. z 410 k.p.k. oraz art. 193 § 1 k.p.k. poprzez nieuprawnione
ustalenie wysokosci szkody w wymiarze 150.000 zt w sytuacji, gdy poza
zeznaniami pokrzywdzonego nie ma innych podstaw do ustalenia wysokosci
szkody. Obrona od poczatku ujawnienia sie dziatah pokrzywdzonego
zmierzajgcych do uzyskania orzeczenia w przedmiocie obowigzku
naprawienia  szkody  kwestionowata  wartos¢  wskazang przez
pokrzywdzonego. W tym celu sktadano rowniez wnioski dowodowe, ktére w

sposob nieuprawniony oddalono;

5. art. 368 § 2 k.p.k. poprzez nierozpoznanie wniosku dowodowego o
powotanie biegtego rzeczoznawcy celem wydania opinii 0 rzeczywistej
wartosci skradzionego pojazdu w sytuacji, gdy dowod ten nie byt wczesniej

sktadany;

6. art. 170 § 1 pkt 2,3,4,5 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych
zawartych w apelacji obrohcy jak réwniez sktadanych w toku postepowania
przed Sadem | instancji, zmierzajgcych do weryfikacji zeznan swiadka K. B. i
potwierdzenia okolicznosci podnoszonych przez oskarzonego i Swiadkéw

K.J., S. N, K. C., alternatywnie rowniez

7. razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej wzgledem M. J. kary pozbawienia
wolnoéci, podczas gdy Sad sprzecznie z dyrektywami wymiaru kary orzekt wobec
oskarzonego, bedgcego osobg miodg, uprzednio nie karang, surowg kare w

wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci bez warunkowego jej zawieszenia.

Wskazujgc na te zarzuty obronca wniést o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i uniewinnienie skazanego od zarzucanego mu czynu. Z ostrozno$ci
procesowej w razie nieuwzglednienia przestanek ,oczywistej niestusznosci
skazania” wniést na zasadzie art. 537 § 1 k.p.k. o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i umorzenie postepowania, ewentualnie przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi Il instanciji.



Prokurator Rejonowy w Siedlcach w odpowiedzi na kasacje wniost o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Obronca adw. J. W., zaskarzajgc wyrok Sadu Il instancji w catosci, podniést
zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego ,przy czym nie sposob wykluczyc,
ze mogty one miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia sagdu odwotawczego (art. 523
§ 1 k.p.k.)”, a mianowicie:

1. obraze przepisu art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1a k.p.k., art. 170 § 2
kpk., art. 170 § 1 pkt 2, 3 i 5 w zw. z art. 458 k.p.k. polegajagcg na
zaniechaniu przeprowadzenia (pominieciu dowodu) z opinii biegtych:

1. opinii  biegtego ds. telekomunikacyjnych, ktéry na podstawie
zabezpieczonych i zgromadzonych w aktach zapisow lokalizacji BTS
telefonu, ktérym postuguje sie oskarzony,
opinii biegtego z zakresu antropologicznych badan identyfikacyjnych,

3. opinii biegtego ds. testowania zabezpieczen elektronicznych pojazdéw oraz
biegtego ds. mechanoskopii,
opinii biegtego rzeczoznawcy motoryzacyjnego (szacowanie wartosci auta)’
opinii biegtego kryminalistyka specjalizujgcego sie w opiniowaniu w zakresie
metod kradziezy pojazddéw, przetamywania ich zabezpieczen w sytuacji, gdy
stwierdzenie kluczowych dla odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego
okolicznosci wymagato wiadomosci specjalnych, co w konsekwenciji
doprowadzito do pozbawienia oskarzonego prawa do obrony i naruszyto
zasady rzetelnego procesu.

Skarzacy wskazal, ze ustawa procesowa stwierdza, ze w przypadku
przewidzianym w art. 193 § 1 k.p.k. zasiega sie opinii, a wiec organ procesowy jest
obowigzany zawsze to czynié, o ile bez wiadomosci specjalnych nie moze sie oby¢,
gdyz okreslona czynnos¢ nie wynika z innych dowoddéw. Ksztattowanie przez sgd
odwotawczy faktycznej podstawy rozstrzygniecia, gdy konieczne byty do tego
wiadomosci specjalne, bez positkowania sie opinig biegtego, stanowito razgce
naruszenie art. 193 k.p.k. (wyrok SN z 4 listopada 2008 r., V KK 137/08).

6. obraze art. 433 § 2 k.p.k. poprzez pominiecie zarzutéw, a zwtaszcza
wymienionych wyzej wnioskéw zgtoszonych w $rodku odwotawczym (Il pkt

1-9) co w konsekwencji doprowadzito do pozbawienia oskarzonego prawa



do obrony i naruszyto zasady rzetelnego procesu. Sgd w ogdle nie rozwazyt
wnioskow i zarzutdow wskazanych w srodku odwoftawczym, w pozostatym
zakresie kontrola ta miata charakter iluzoryczny;

obraze przepisu art. 368 § 2 k.p.k. polegajgcg na niewtasciwym jego
zastosowaniu w postepowaniu odwotawczym, w sytuacji gdy nie zostaty
spetnione przestanki stosowania niniejszego uregulowania, bowiem
aktualizuje sie on dopiero wowczas, gdy ten sam sad oddalit wczesnigj
wniosek dowodowy co do tego samego dowodu na postawach wskazanych
w art. 170 § 1 k.p.k. Zgodnie z trescig przepisu art. 170 § 4 k.p.k. oddalenie
wniosku dowodowego nie stoi na przeszkodzie pozniejszemu dopuszczeniu
dowodu chociazby nie ujawniaty sie nowe okolicznosci. Kwestia
pozostawienia wniosku o dopuszczenie tego samego dowodu bez
rozpoznania nie zmienia tej zasady procesowej. W istocie nie rozpoznano
wnioskow dowodowych z pkt Ill ppkt 1-7 apelacji bezposrednio
wptywajgcych na wydane orzeczenie, niezbednych do przeprowadzenia
zwlaszcza w procesie poszlakowym, co w konsekwencji doprowadzito do
pozbawienia oskarzonego prawa do obrony i naruszyto zasady rzetelnego
procesu;

obraze art. 170 § 3 k.p.k. i art. 193 § 1 k.p.k. poprzez nierozpoznanie
whnioskéw dowodowych apelacji zawartych w pkt 11l ppkt 8 oraz pkt Il ppkt 9
apelacji. Obowigzkiem Sagdu byto rozpinanie wniosku i wydanie
postanowienia o dopuszczeniu dowodu (art. 194 § 1 k.p.k.) albo
postanowienia o oddaleniu wniosku dowodowego (art. 170 § 3 k.p.k. w zw. z
art. 193 § 1 k.p.k.), co w konsekwencji doprowadzito do pozbawienia
oskarzonego prawa do obrony i naruszyto zasady rzetelnego procesu;
naruszenie art. 6 k.p.k. w zw. z art. 6 Europejskiej Konwencji o Ochronie
Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci sporzadzonej w Rzymie 4
listopada 1950 r. zmienionej nastepnie protokotami nr 3, 5 i 8 oraz
uzupetnionej protokotem nr 2 (Dz. U z 1993 r. nr 61, poz. 284) poprzez

pozbawienie oskarzonego prawa do rzetelnego procesu.



Skarzacy w konkluzji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy sadowi wtasciwemu do ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie skazanego.

Prokurator Rejonowy w Siedlcach w odpowiedzi na kasacje wniost o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Obie wniesione kasacje sg oczywiscie bezzasadne.

Zaden ze skarzgcych nie wykazat skutecznymi argumentami, aby orzeczenie
Sadu odwotawczego obarczone zostato przywotanymi w petitum kasacji
uchybieniami procesowymi. Przypomnie¢ natomiast nalezy, ze kasacje wnosi sie
od prawomocnego orzeczenia sgdu odwotawczego (art. 519 k.p.k.) z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jesli mogto mie¢ ono wptyw na tre$¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Jesli zatem
skarzgcy nie podnosi istnienia bezwzglednych przyczyn odwotawczych, w kasacji
powinien wskaza¢ na inne naruszenie prawa o charakterze razgcym i rzutujgcym
na tres¢ wyroku Sadu odwotawczego (art. 519 k.p.k.). Podkresli¢ nalezy, ze kasacja
jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, dla swojej skuteczno$ci wymaga
podniesienia szczegolnej kategorii naruszen prawa — muszg one mie¢ charakter
skrajnie razgcy, w swej wymowie zblizony do kategorii bezwzglednych przyczyn
odwotawczych, a zarazem powodowac, ze obarczone takimi uchybieniami
orzeczenie nie powinno funkcjonowac¢ w obrocie prawnym. Kasacja nie jest bowiem
odpowiednikiem zwyktego srodka odwotawczego, ktorego trescig obejmowane sg
wszelkiego rodzaju uchybienia wymienione w art. 438 k.p.k., dotyczgce
rozstrzygniecia sadu | instancji.

W Zadnej z wniesionych kasacji nie podniesiono skutecznie naruszen prawa
o wskazanej wyzej kategorii. Wprawdzie adw. J. W. podnidst zarzut naruszenia art.
433 § 2 k.p.k. sugerujgc, ze przeprowadzona przez Sad Okregowy kontrola
instancyjna byta wadliwa, z powodu ,pominiecia” przez Sad |l instancji zarzutéw, a
takze wnioskdéw dowodowych zgtoszonych w pkt Il ppkt 1-9 apelacji. Stwierdzi¢
jednak nalezy, ze zarzut tej tresci jest pozbawiony podstaw. Z pisemnych motywéw

orzeczenia Sgdu apelacyjnego wynika bowiem, ze nie pominieto nie tylko zadnego



zarzutu apelacyjnego, ale rowniez dostrzezono i odpowiednio oceniono
przytoczone w apelacji wnioski dowodowe tego obroncy. Z protokotu rozprawy
apelacyjnej oraz tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika przeciez, ze na
podstawie art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. cze$¢ z nich, w tym postulaty z pkt Ill 1, a)
oddalono, za$ kolejne, z pkt Ill ppkt 2 — 7, nie zostaty rozpoznane z uwagi na tre$¢
art. 368 § 2 k.p.k. (k. 420in.)

Odnoszgc sie do argumentéw obu skarzgcych, ze zawarta w art. 368 § 2
k.p.k. przestanka oddalenia tego samego wniosku dowodowego ,w postepowaniu
przed sgdem” odnosi sie do postepowania sgdowego, w tym rowniez postepowania
odwotawczego (art. 458 k.p.k.) wskazaC nalezy, ze moze ona dotyczy¢ kilku
sytuacji. Jedna z nich ma miejsce, gdy w postepowaniu przed sgdem | instancji
whniosek dowodowy zostat oddalony i nastepnie zostat ponownie zgtoszony przed
sgdem Il instancji. Inna moze mie¢ miejsce w sytuacji, gdy po raz pierwszy wniosek
dowodowy oddalit sgd odwotawczy i zostat on ponowiony przed tym sgdem. Lege
non distinguente ze zwrotu ,postepowanie przed sgdem" mozna zatem wywodzic,
ze art. 368 § 2 k.p.k. przewidujgcy podstawe do nierozpoznania wniosku, obejmuje
sytuacje, kiedy o oddaleniu wniosku dowodowego zdecydowat sgd rozpoznajgcy
sprawe w innym sktadzie, czy w innej instancji. Oznacza to, ze podstawa o
nierozpoznania wniosku o dopuszczenie tego samego dowodu zachodzi w kazdej
sytuaciji, gdy wczesniej wniosek dowodowy zostat oddalony, za$ nowy oparty zostat
na tych samych podstawach faktycznych.

Wynika z tego — wbrew wywodom zawartych w kasacjach — ze Sad
Okregowy byt uprawniony do skorzystania z art. 368 § 2 k.p.k. pomimo, ze sam
wczesniej nie rozpoznawat wnioskow o przeprowadzenie tozsamych dowododw.
Wystarczajgce w tym zakresie byto bowiem, ze powyzsze wnioski dowodowe
uprzednio zostaty ztozone i rozpoznane przed Sgdem | instancji, co jak wynika z akt
sprawy miato miejsce na rozprawie 22 marca 2021 r. (k. 387 i n.). Sad podat
woéwczas szczegdtowe powody, dla ktorych przeprowadzenie zgtoszonych przez
obronce dowodow nie byto w tej sprawie konieczne. W tej sytuacji w petni zasadne
jest twierdzenie, ze skoro wnioski dowodowe znajdujgce sie w apelacji byty
tozsame ze zgtoszonymi wczesdniej, to zawarty w art. 368 § 2 k.p.k. mechanizm

antyobstrukcyjny, zwalniat Sgd Okregowy od ich merytorycznej oceny.



Bez istotnego znaczenia pozostaje fakt, ze Sgd odwotawczy nie wyliczyt w
tresci postanowienia wnioskdw wyszczegolnionych w pkt. Il ppkt. 8 i 9, gdyz
jednoczesnie w uzasadnieniu wyroku wyjasnit, z jakiego powodu nadmierne
przywigzywanie wagi do precyzyjnosci relacji swiadka S. B. bylo w tej sprawie
nieistotne. Stusznie podkreslit przy tym, ze przedmiotem dociekan w niniejszym
postepowaniu nie jest zachowanie pokrzywdzonego, ani nawet poszczegdlne jego
czynnosci podejmowane po ujawnieniu kradziezy auta, gdyz te kwestie w
okolicznosciach omawianej sprawy, sg zupetnie obojetne z punktu widzenia
odpowiedzialnosci M. J.. Pokrzywdzony zeznawat wytgcznie na okolicznos¢ faktu
kradziezy jego auta, zas pozostate jego depozycje o okolicznosciach zwigzanych z
poszukiwaniem tego samochodu sg ttem zdarzenia o zupetnie marginalnym
znaczeniu dla sprawy. Kluczowym dowodem potwierdzajgcym wine i sprawstwo
oskarzonego byt w tej sprawie zapis z kamery monitoringu Galerii, na ktérym
uwieczniono moment kradziezy mazdy [...] nalezgcej do S. B. oraz sprawce tego
czynu. Swiadek K. B., w sposéb pozbawiony jakichkolwiek watpliwosci rozpoznat
natomiast M. J. na tym nagraniu, a za wiarygodnoscig tego rozpoznania przemawia
znajomosC¢ i wczesniejsza wielogodzinna mozliwo$¢ obserwacji oskarzonego
podczas wykonywania z jego udziatem czynno$ci stuzbowych, ale takze w czasie
wykonywania przez niego zwyczajnych prac tj. np. odsniezanie auta.

Sad Il instancji podkreslit rowniez, ze zgromadzony materiat dowodowy,
wbrew twierdzeniom obrohcy, byt kompletny, nie wymagat uzupetnienia, dlatego
pozwalat na wyciagniecie merytorycznych wnioskow, tak w zakresie oceny
dowoddéw jak i ustalen faktycznych. Jakichkolwiek zastrzezen nie budzit zapis
logowania telefonu oskarzonego, ktéry odznaczat miejsca w poblizu dokonania
kradziezy przedmiotowego auta. Czysto hipotetyczna zas teza obroncy o
mozliwosci logowania telefonu w zasiegu kilku lub nawet kilkunastu stacji BTS,
zwlaszcza wobec awarii stacji telekomunikacyjnej, nie tylko nie sSwiadczyta o
potrzebie jej uszczegoOtowienia, ale jednoczesnie nie podwazata ustalen
piewszoinstancyjnych. Sad Rejonowy precyzyjnie przytoczyt w jakich konkretnie
miejscach i o jakich porach logowat sie telefon oskarzonego. Wynikio z tych
informacji, ze w momencie kradziezy oskarzony mogt znajdowac sie na terenie

Galerii [...] (s. 8). Doda¢ réwniez w tym miejscu nalezy, ze jak wynikato z



monitoringu miejskiego, samochdd [...]1 1 [...]2 nalezgce do ojca oskarzonego R. J.,
zostaty zlokalizowane w poblizu terenu wspomnianej Galerii, przy czym tym
ostatnim autem poruszat sie mezczyzna w szarej kurtce, ktéry nastepnie dokonat
kradziezy przedmiotowej [...]. Jak podsumowat Sad | instancji, cho¢ twarz
mezczyzny nie jest widoczna na zapisie monitoringu, to jednak bez trudu mozna
stwierdzi¢, ze byta to ta sama osoba, ktéra najpierw zostata podwieziona do Galerii,
a nastepnie na parkingu dokonata kradziezy. Osobisty za$ kontakt z oskarzonym
na sali rozpraw, w tym ocena jego fizjonomii utwierdzity Sgd w przekonaniu, ze tym
sprawca byt wiasnie M. J. (s. 4-5).

Sad Okregowy stusznie zatem zanegowat potrzebe przeprowadzania w
celach identyfikacyjnych dowodu z opinii specjalisty antropologa. Nie dostrzegt
takze potrzeby zasiegniecia opinii biegtego ds. testowania zabezpieczen
elektronicznych, czy z zakresu mechanoskopii, celem uzyskania informacji na
temat czasu przetamania zabezpieczen w pojezdzie [...]. Zapis z monitoringu
dostarczyt w tym zakresie odpowiedniej wiedzy by ostatecznie stwierdzi¢, ze nie
jest to ani czasochtonne ani trudne zadanie, skoro cata akcja w tym przetamanie
zabezpieczen, zajecie miejsca kierowcy oraz odjechanie z miejsca parkingowego
zajeto sprawcy zaledwie kilka sekund. Na zapisie z monitoringu zostat nadto
utrwalony moment przetamania zabezpieczen i byt nim charakterystyczny btysk
tylnych Swiatet.

Suma wyliczonych roéwniez przez Sad Il instancji posrednich dowoddéw,
uznanych za w petni obiektywne, stoi zatem w wyraznej opozycji do wyjasnien
oskarzonego, jak réowniez relacji grupy swiadkow wspierajgcych jego wersje, jakby
miat on sprzgta¢ warsztat ojca w miejscowosci M. w dniu kradziezy od wczesnych
godzin porannych. Kwestia ta zostata zatem poddana ocenie przy respektowaniu
regut wynikajgcych z art. 7 k.p.k.

Z uzasadnienia Sgdu odwotawczego wynika rowniez, ze sferg kontroli objeto
orzeczong na rzecz pokrzywdzonego rekompensate poniesionej szkody, nie
dopatrujgc sie w okreslaniu jej wysokoséci na kwote 150.000 zt jakichkolwiek
nieprecyzyjnosci, ktére nalezatoby ustala¢ w drodze powotania biegtego
rzeczoznawczy. Jak wyjasniono, warto$¢ skradzionego pojazdu podana przez

pokrzywdzonego odpowiadata jego wartosci rynkowej, a skoro informacje w tym
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zakresie byly dla Sgdu wystarczajgce do dokonania ustalen faktycznych, nie byto
potrzeby pozyskiwania innych dowodow, w tym dowodu z opinii biegtego.

Autorzy kasacji, poza polemikg z poczynionymi w tej sprawie ustaleniami
oraz prezentacjg wtasnej oceny poszczegolnych zrodet dowodowych jak réwniez
powtarzaniu  bezpodstawnego twierdzenia o niekompletnosci materiatu
dowodowego nie przedstawili w istocie uchybien przewidzianych w art. 523 § 1
k.p.k. Podniesione zarzuty dotyczg bowiem w przewazajgcej czesci orzeczenia i
postepowania pierwszoinstacyjnego. Podkresli¢ natomiast nalezy, ze postepowanie
kasacyjne nie stuzy weryfikacji orzeczenia Sgdu | instancji, zwtaszcza w obszarach
podlegajgcych kontroli instancyjnej — odwotawczej. Oczekiwanie takiej kontroli
wypaczytoby sens tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, sprowadzajgc tym
samym Sagd Najwyzszy do roli sagdu kolejnej instancji, co jest sprzeczne z
obowigzujgcymi przepisami.

Taki, wadliwy sposob ukierunkowania kontroli kasacyjnej widoczny jest
zwtaszcza w kasacji obroncy adw. W. G., ktory podnidst szereg zarzutow
dotyczacych obrazy przepisdw postepowania zastosowanych przez Sgd Rejonowy,
a nie Sad odwotawczy, ktéry z racji braku przeprowadzenia autonomicznego
postepowania dowodowego nie modgt dopusci¢ sie sugerowanych naruszen.
Oczywiste jest tez, ze nie mogty spotka¢ sie z akceptacjg te podnoszone
naruszenia, ktére sprowadzaty sie do sugestii wadliwosci ustalen faktycznych —
kwestionowanie ustalen faktycznych jest bowiem w postepowaniu kasacyjnym
niedopuszczalne.

Nie znajdujgc zatem podstaw do uwzglednienia kasacji, orzeczono jak w pkt
| postanowienia, na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

rozstrzygajgc o kosztach postepowania kasacyjnego.

[as]



