Sygn. akt Il KK 547/22

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

w sprawie R. P.

po rozpoznaniu wniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania orzeczenia
w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w Lublinie z
dnia 29 marca 2022 r., sygn. akt V Ka 80/22, utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu
Rejonowego w Biatej Podlaskiej z dnia 28 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il K
23/20,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.,

postanowit

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 29 marca 2022

r., sygn. akt V Ka 80/22, utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Biatej
Podlaskiej z dnia 28 pazdziernika 2021 r., sygn. akt || K 23/20, R. P. zostat skazany
za przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
za przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare 4 lat pozbawienia
wolnosci. Orzeczono wobec skazanego kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci.

Od wyroku Sadu odwotawczego kasacje wywiodt obronca skazanego,
opierajac jg na zarzutach obrazy prawa procesowego — art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 7
k.p.k.

Skarzacy, wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu, zamiescit jednoczes$nie w kasacji

wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia. W jego uzasadnieniu



podniost, ze okolicznosci sprawy skazanego uzasadniajg przekonanie, iz
rozpoznanie kasacji winno doprowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego wyroku. A
wobec tego, ze w ocenie skarzgcego prawidtowa ocena materiatu dowodowego
doprowadzi¢c moze do uniewinnienia skazanego, nie powinien on odby¢ nawet
czesciowo orzeczonej kary przed rozpoznaniem kasacji.

Whniosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia na podstawie art. 532 § 1
k.p.k. ma, co do zasady, charakter wyjagtkowy, a zatem powinno by¢ stosowane
wowczas, gdy ranga zarzutdw kasacyjnych i wysoki stopien ich
uprawdopodobnienia prowadzi do wniosku, ze wykonywanie kary, przed
rozpoznaniem kasacji, spowodowatoby dla skazanego wyjgtkowo dolegliwe i w
zasadzie nieodwracalne skutki i tym samym tgczytoby sie z wyraznym,
nieuzasadnionym pokrzywdzeniem skazanego.

Nie przesgdzajgc ostatecznego wyniku postepowania kasacyjnego, trzeba
stwierdzi¢, ze podniesione w kasacji obroncy skazanego zarzuty nie sg tego
rodzaju, aby mozna byto méwi¢ o ewidentnej, a wiec ,wrecz rzucajgcej sie w oczy”
wadliwosci kwestionowanego wyroku Sagdu odwotawczego i wysokim stopniu
prawdopodobienstwa uwzglednienia wniesionej na korzy$¢ skazanego kasacji,
mozliwym do stwierdzenia bez merytorycznego jej rozpoznania.

Majgc powyzsze na uwadze, postanowiono jak na wstepie.



