Sygn. akt Il KK 542/21

POSTANOWIENIE

Dnia 19 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 19 stycznia 2022 r.

sprawy A. J.

uniewinnionej od popetnienia czynu z art. 177 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 12 maja 2021 r., sygn. akt Il Ka [...]

utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 31 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il K [...]

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ oskarzyciela positkowego W. S. kosztami
sadowymi postepowania kasacyjnego;

3. zasadzi¢ od oskarzyciela positkowego W. S. na rzecz
oskarzonej A. J. kwote 720 (siedemset dwadziescia) zt tytutem
zwrotu wydatkéw poniesionych w zwigzku z ustanowieniem

obroncy w celu sporzadzenia odpowiedzi na kasacje.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 maja 2021 r., sygn. akt Ill Ka {(...), Sgd Okregowy w K.,
po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego oraz

petnomocnika oskarzyciela positkowego, utrzymat w mocy wyrok Sadu Rejonowego



w O. z dnia 31 sierpnia 2020 r., sygn. akt || K 827/19, w ktérym uniewinniono A. J.
od popetnienia zarzucanego jej czynu z art. 177 § 1 k.k.
Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w K. wnidst petnomocnik oskarzyciela
positkowego, zarzucajgc mu:
,1. obraze przepisow prawa materialnego a to: art. 177 § 1 k.k. poprzez btedne
przyjecie, ze oskarzona A. J. nie popetnita zarzucanego jej czynu, mimo, ze
zebrany w sprawie materiat dowodowy w postaci zeznan swiadkow zdarzenia,
zeznan oskarzyciela positkowego i opinii biegtego sgdowego- pisemnej opinii
zasadniczej i uzupetniajgcej opinii wskazujg na wine oskarzonej.
2. obraze przepisdw prawa procesowego, mogace mie¢ wptyw na tres¢: art. 438 pkt
1 k.p.k. w zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonej A.J.,
art. 438 pkt 2 k.p.k. i art. 438 pkt 3 k.p.k., co miato wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, ktore zostato oparte na btednych ustaleniach faktycznych poczynionych
na podstawie oceny dowoddw, ktora jest sprzeczna z wymaganiami art. 7 k.p.k.”
Podnoszac powyzsze, skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez ,wskazanie i zakwalifikowane czynu oskarzonej jako winnej popetnienia
zarzucanego jej czynu z art. 177 § 1 k.k.” ewentualnie, uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczymym.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w O. wnidst o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej. Obronca uniewinnionej w odpowiedzi na kasacje

wniost rowniez o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja petnomocnika oskarzyciela positkowego okazata sie bezzasadna w
stopniu oczywistym, pozwalajgcym na jej oddalenie na posiedzeniu bez udziatu
stron, wyznaczonym w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Warto przypomniec¢, ze zgodnie z dyspozycjg art. 523 § 1 k.p.k. kasacja
moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybier wymienionych w art. 439 k.p.k. lub
innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec€ istotny wptyw na tres¢

orzeczenia. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego oczywista



bezzasadnosc¢ kasacji ma natomiast miejsce w sytuacji, gdy juz w wyniku pobiezne;j
analizy zarzutow w niej zawartych nasuwa sie spostrzezenie, ze nie sg one trafne,
a przedstawione w niej wnioski nie odpowiadajg zaistniatym w sprawie realiom
procesowym (zob. postanowienie SN z dnia 17 kwietnia 2018 r., sygn. akt V KK
397/17).

W kasacji podniesiono dwa zarzuty, z ktérych pierwszy, wskazujgcy na
obraze art. 177 § 1 k.k. jest zarzutem niedopuszczalnym w ukfadzie procesowym,
ktéry wystgpit w niniejszej sprawie. Przypomnie¢ nalezy, ze wyrokiem z 12 maja
2021 r. Sad Okregowy w K., po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez
oskarzyciela publicznego oraz petnomocnika oskarzyciela positkowego, utrzymat w
mocy wyrok Sgdu Rejonowego w O. z dnia 31 sierpnia 2020 r., w ktorym
uniewinniono A.J. od popeftnienia zarzucanego jej czynu z art. 177 § 1 k.k.
Oczywistym jest zatem, ze Sad Il instancji nie stosowat przepisu prawa
materialnego art. 177 § 1 k.k. albowiem nie wydawat orzeczenia reformatoryjnego,
ale wyrok utrzymujgcy w mocy wyrok Sadu | instancji uniewinniajgcy A. J. od

popetnienia czynu z art. 177 § 1 k.k.

Oczywiscie bezzasadny okazat sie takze drugi z postawionych w kasacji
zarzutow dotyczgcy domniemanej obrazy art. 438 pkt 1 k.p.k. w zakresie kwalifikacji
prawnej czynu zarzuconego A. J. oraz obrazy art. 438 pkt 2 k.p.k. i art. 438 pkt 3
k.p.k., majacej polegac ,na oparciu orzeczenia na btednych ustaleniach faktycznych
poczynionych na podstawie oceny dowodow sprzecznej z art. 7 k.p.k.” Zarzut ten,
w formie w jakiej postawiono go w kasacji, tj. nadzwyczajnym srodku zaskarzenia,
jest zarzutem niedopuszczalnym, stanowigcym w istocie powtorzenie zarzutu
postawionego w apelacji wniesionej przez tego samego skarzgcego i rozpoznanej
przez Sad Okregowy w K. Wskazuje on jedynie na nieudang probe wywotania
kolejnej, zatem w istocie trzecioinstancyjnej, kontroli wydanego w sprawie
rozstrzygniecia w zakresie ustalen faktycznych. Nie taka jest tymczasem rola
kasacji, jako nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia skierowanego przeciwko
prawomocnemu rozstrzygnieciu sgdu odwotawczego i razgcym naruszeniom prawa
majgcym istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia popetnionym przez ten wtasnie sad.
Na wnoszacym kasacje spoczywa obowigzek wykazania i skonkretyzowania



takiego naruszenia. Tymczasem takich zarzutow w kasacji brak, zas petnomocnik
upatruje uchybienie Sadu Il instancji w razgcej obrazie prawa materialnego, ktérego
Sad ten nie stosowat czy prawa procesowego w zakresie ustalen faktycznych, z
ktérymi strona sie nie zgadza. W istocie, pod pozorem zarzutu obrazy prawa
materialnego art. 177 § 1 k.k. jak i obrazy przepiséw postepowania autor kasacji
kwestionuje poczynione w sprawie ustalenia faktyczne, ktére doprowadzity do
uniewinnienia oskarzonej od czynu z art. 177 § 1 k.k. Tak sformutowane zarzuty
kasacji nie mogty okazac sie zatem skuteczne i przesadzity o uznaniu kasacji za

oczywiscie bezzasadng.

Rozstrzygajagc o kosztach postepowania Sad Najwyzszy obcigzyt
oskarzyciela positkowego W. S. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego
oraz zasagdzit od oskarzyciela positkowego na rzecz oskarzonej A. J. kwote 720 zi
tytutem zwrotu wydatkéw poniesionych w zwigzku z ustanowieniem obroncy w celu

sporzadzenia odpowiedzi na kasacje.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak sentenc;ji.



