Il KK 538/24

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie L.G.

uniewinnionego od zarzutu popetnienia czynu z art. 284 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3
k.p.k.),

w dniu 29 stycznia 2025 r., kasacji petnomocnika oskarzycielki positkowej

od wyroku Sgdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie

z dnia 22 lipca 2024 r., sygn. akt VI Ka 1221/23

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poinoc w Warszawie
z dnia 5 czerwca 2023 r., sygn. akt 11l K 1318/21

postanowit:

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2) obcigzy¢ oskarzycielke positkowg kosztami sgadowymi za
postepowanie kasacyjne;

3) zasadzi¢ od J.L. (wczesniej G.) kwote 300 (trzysta) zt na rzecz
L.G. tytutlem 2zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu kasacyjnym.

[WB]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi Poinoc w Warszawie, wyrokiem z 5

czerwca 2023 r., umorzyt postepowanie karne wobec L.G. o czyn z art. 284 § 2 k k.,
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wobec jego znikomej szkodliwosci. Po rozpoznaniu apelacji obroncy i oskarzonego
Sad Okregowy Warszawa Praga w Warszawie, wyrokiem z 22 lipca 2024 r.,
uniewinnit L.G. od zarzucanego mu czynu przywilaszczenia powierzonego mu
samochodu w okresie od 17 lipca 2021 r. do 6 wrzesnia 2021 r. na szkode J.L.
(poprzednio G.).

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst petnomocnik oskarzycielki
positkowej. Podniost w niej zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego
majgcego istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia tj.: art. 433 § 2 k.p.k. wzw. zart. 2 § 2
k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
polegajgce na nieprawidtowym przeprowadzeniu kontroli apelacyjnej przy braku
wszechstronnej oceny sprawy, pominieciu obowigzku rozwazenia wnioskow i
zarzutéw apelacji w perspektywie zasad prawidtowej oceny dowoddw i catoksztattu
akt sprawy a ponadto braku wyjasnienia powodow uwzglednienia dowodow i
twierdzen przeciwnych do wuznanych za udowodnione prowadzace do
bezpodstawnego uwzglednienia apelacji; art. 458 k.p.k. przez dokonanie dowolnej
oceny dowoddéw z pomieciem obowigzku uwzglednienia catoksztattu okolicznosci
sprawy; art. 284 § 2 k.k. majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia
prowadzgce do stwierdzenia niewaznosci umowy zakupu samochodu. Przy tak
sformutowanych zarzutach petnomocnik wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedziach na kasacje obronca oraz oskarzony wniesli o oddalenie jej
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja petnomocnika oskarzycielki positkowej okazata sie oczywiscie
bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Kwestig kluczowg w przedmiotowej sprawie byto ustalenie strony
podmiotowej, a wiec zamiaru oskarzonego co do przywtaszczenia samochodu.
Przestepstwo okreslone w art. 284 § 2 k.k. nalezy bowiem do kategorii tzw.
przestepstw kierunkowych. Zachowanie sprawcy musi by¢ ukierunkowane na
okreslony cel, ktérym w tym wypadku jest wigczenie powierzonej rzeczy do majatku

sprawcy lub postepowanie z nig jak z wtasng w inny sposéb, co oczywiscie
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wyklucza mozliwos¢ popetnienia tego wystepku z zamiarem wynikowym. W tym
kontekScie na aprobate zastugiwato procedowanie Sgdu Okregowego w
Warszawie, ktory zainicjowany zarzutami apelacji, podjat sie wyjasnienia zamiaru
towarzyszgcego oskarzonemu i zbadania powodu niezwrdcenia rzeczy, nie
poprzestajgc na samym fakcie nie wydania samochodu. W tym miejscu nalezy
zwroci¢ uwage, ze Sad drugiej instancji, wbrew wywodom skarzgcego, zgodnie z
art. 433 § 2 k.p.k. rozwazyt wszystkie wnioski i zarzuty apelacji a na podstawie art.
424 § 1 pkt 1 i § 2 k.p.k. wskazat jakie fakty uznat za udowodnione Ilub
nieudowodnione, na jakich w tej mierze dowodach opart sie i dlaczego nie uznat
dowodow przeciwnych oraz przytoczyt okolicznosci, ktére miat na wzgledzie
uniewinniajgc L.G. Trzeba tez odrzuci¢ teze skarzgcego jakoby Sad orzekajgcy
podwazyt podstawy umow kupna sprzedazy samochodu i darowizny srodkow
finansowych na jego zakup, bo takich wnioskéw prézno szuka¢ w motywach
zaskarzonego kasacjg wyroku uniewinniajgcego.

Analiza catoksztattu materialu dowodowego doprowadzita Sgd odwotawczy
do konkluzji, ze po stronie oskarzonego nie bylo zamiaru przywtaszczenia
powierzonego mu samochodu, a tym samym L.G. nie popetnit zarzucanego mu
wystepku. Ustalajgc brak zamiaru przywlaszczenia samochodu Sgad Okregowy
przyjat — bazujgc na m.in. zeznaniach pokrzywdzonej - Zze oskarzony z okolicznosci
sprawy miat podstawy wywodzi¢, ze oskarzycielka dgzy do przeniesienia wlasnosci
auta na niego. Takie wnioskowanie byto w petni uprawnione i pozostawato pod
ochrong art. 7 k.p.k., albowiem L.G. w dniu 6 wrze$nia 2021 r., a wiec w zasadzie
niezwtocznie po wezwaniu przez J.L. do uregulowania stanu rzeczy zwigzanego z
samochodem, przyjechat do niej, aby zgodnie z propozycjg oskarzycielki przepisaé
wiasnos¢ samochodu na niego. To pokrzywdzona, pomimo wczesniejszych ustalen,
ani nie odebrata pojazdu, ani nie dokonata transakcji przeniesienia jego wtasnosci,
a w zamian, o godzinie 23.00, ztozyta zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa.

W tym stanie rzeczy, nie dostrzegajgc potrzeby powtarzania argumentac;ji
jasno wytozonej w motywacyjnej czesci zaskarzonego wyroku, ktéra zastugiwata na
petne uznanie, Sgd Najwyzszy oddalit kasacje w trybie okreslonym w art. 535 § 3
k.p.k.

[WB]



Il KK 538/24

r.g.



