Il KK 537/23

POSTANOWIENIE

Dnia 8 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie M. S.

skazanego z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w Izbie Karnej w dniu 8 stycznia 2024 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Zamosciu

z dnia 20 czerwca 2023 r.,

sygn. akt Il Ka 187/22, zmieniajgcego wyrok

Sadu Rejonowego w Bitgoraju z dnia 29 grudnia 2021 r.,
sygn. akt 11 K 188/21,

postanowik:
I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.
[J.9.]

UZASADNIENIE

M. S. zostat oskarzony o to, ze:

ol w okresie od [...] 2019 roku do [...] 2020 roku daty blizej nieustalonej
w T. oraz P. woj. [...], dziatajgc wbrew przepisom ustawy, w krotkich odstepach
czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia Kkorzysci
majgtkowej, udzielat Srodki odurzajgce w postaci ziela konopi innych niz widkniste,

w ten sposob, ze:
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- w dniu [...] 2019 roku zbyt M. S.1 oraz innym dotychczas nieustalonym

osobom za kwote 100 zt — 3 gramy marihuany,

- w [...] 2019 roku zbyt M. S.1 oraz innym dotychczas nieustalonym osobom
za kwote 540 zt — 20 gram marihuany,

- w [...] 2020 roku zbyt M. S.1 oraz innym dotychczas nieustalonym osobom

za kwote 540 zt - 20 gram marihuany,

- wiosng 2020 roku zbyt M. S.1 oraz innym dotychczas nieustalonym osobom

za kwote 540 zt - 20 gram marihuany,
- w [...] 2020 roku zbyt M. S.1 za kwote 540 zt - 20 gram marihuany,

- w [...] 2020 roku zbyt M. S.1 oraz innym dotychczas nieustalonym osobom za
kwote 540 zt - 20 gram marihuany,

tj. o czyn z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r o przeciwdziataniu narkomanii
(Dz.U.z 2019 r. poz. 852) w zw. z art. 12 § 1 k.k;;

Il. w dniu [...] 2020 roku w miejscowosci G. woj. [...], dziatajgc wbrew
przepisom ustawy, posiadat znaczne ilosci srodkéw odurzajgcych oraz substancji
psychotropowych w ten sposéb, ze przewozit samochodem osobowym marki [...] 0
nr rej. [...] - 1462,87 gram ziela konopi innych niz witdkniste, 1016,43 grama
amfetaminy oraz 1028 sztuk tabletek Ecstasy zwierajgcych w swoim sktadzie

substancje psychotropowg w postaci MDMA o tgcznej wadze 392,92 grama,

tl. 0 czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (Dz.U. z 2019 r. poz. 852).”

Wyrokiem z 29 grudnia 2021 r. Sagd Rejonowy w Bitgoraju, sygn. akt
I K 188/21, uznat M. S. za winnego popetnienia zarzucanych mu czynéw
wyczerpujgcych dyspozycje, w odniesieniu do: pkt. | art. 59 ust. 1 ustawy z 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. i pkt. Il art. 62 ust. 2
ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii. Za czyn z pkt. | na
podstawie art. 59 ust. 1 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i
art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci oraz grzywne w

wysokoséci 300 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na 20
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ztotych, a na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt wobec M. S. przepadek korzysci
majgtkowej w wysokosci 2800 ztotych; za czyn z pkt. |l na podstawie art. 62 ust. 2
ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii wymierzyt mu kare 2 lat
pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczone
wobec oskarzonego jednostkowe kary pozbawienia wolnosci potaczyt i jako tgczng

wymierzyt mu kare 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca M. S., zarzucajgc majgcq istotny

wptyw na jego tresc:

.l. obraze art. 4, 7, 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajacg na dowolnej
i jednostronnej ocenie catosci zgromadzonego materialu dowodowego,
z uwypukleniem dowodow niekorzystnych dla oskarzonego M.S., przy
jednoczesnym zupetnym pominieciu tej jego czesci, ktdra przemawia na korzys¢
oskarzonego oraz nienalezytym uzasadnieniu przez Sad na jakich opart sie w tej

mierze dowodach, i dlaczego nie uznat dowodoéw przeciwnych, a konkretnie:

- poprzez bezkrytyczne przyjecie za wiarygodne zeznan funkcjonariuszy biorgcych
udziat w zatrzymaniu M. S.1 i na tej podstawie dokonanie kluczowych ustalen w
sprawie, bez dokonania weryfikacji czy faktycznie wskazane osoby wywieraty

wpltyw na tre$¢ sktadanych zeznan przez zatrzymanego M. S;

- oparcie dokonanych ustalen faktycznych na opinii LK KWP z zakresu badan
chemicznych w sytuacji, gdy do badanie dotyczyto jedynie niewielkiej czesci
znalezionego u M. S. substancji, co nie oznacza automatycznie, iz caty zatrzymany

materiat stanowi srodki odurzajgce lub substancje psychotropowe;

- braku wziecia pod uwage przy dokonywaniu oceny stanu faktycznego, iz pomimo
dokonywania czynnosci licznych przeszukan nie znaleziono jakichkolwiek dowodéw

Swiadczgcych o sprzedazy srodkow odurzajgcych przez oskarzonego;

- poprzez brak wyciggniecia jakichkolwiek wnioskow z faktu, iz brak jest w sprawie
jakichkolwiek swiadkow potwierdzajgcych okolicznos¢, iz M.S. kiedykolwiek

zajmowat sie sprzedazg srodkéw odurzajgcych;

- poprzez brak wziecia pod uwage, iz z tresci wiadomosci sms M. S.1 kierowanych

do znajomych nie wynika w Zzaden bezposredni sposob, aby oskarzony M.S.
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dokonywat sprzedazy narkotykdéw. Dokonana interpretacja tresci wiadomosci

stanowi zas naruszenie zasady <<in dubio pro reo>>;

- brak wziecia pod uwage, iz M.S. w momencie zatrzymania informowat
funkcjonariuszy, w ktérym miejscu w aucie znajdujg sie srodki, jak i gdzie i w ktorym
konkretnie miejscu i dla kogo ma przekazaC posiadang przesytke, ktére to

okolicznosci nie zostaty zweryfikowane;

2) obraze art. 171 § 1 punkt 7 k.p.k. poprzez dokonanie ustalen
faktycznych w sprawie na podstawie wyjasnien M. S.1 z dnia 12 pazdziernika 2020
roku w warunkach wytgczajgcych swobode wypowiedzi na skutek obawy
oskarzonego w zakresie mozliwosci zastosowania wobec niego Srodka
zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania, jak i brak wyjasnienia
przez Sad dlaczego wskazywany przez oskarzonego w trakcie procesu fakt
strachu, jak i obawy przed aresztem nie stanowit wystarczajgcej podstawy do
przyjecia uprawdopodobnienia, iz wyjasnienia oskarzonego zostaty ziozone w

okolicznosciach wytgczajgcych swobode wypowiedzi;

3) obraze art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez
wysoce ogolnikowe uzasadnienie w zakresie oskarzonego M. S., bez wskazania
konkretnych okolicznosci i dowdd na ich poparcie, a tym samym brak wskazanie w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku rzeczowych motywow jakimi kierowat sie Sgd
meriti uznajgc sprawstwo oskarzonego za bezspornie wynikajgce z materiatu
dowodowego, podczas gdy szereg dowoddw min. wyjasnienia wspodtoskarzonego,
takiej wersji przeczy. Zbiorcze wypisanie dowoddéw na podstawie ktorych Sgd uznat
sprawstwo oskarzonego za wynikajgce z zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, bez ich omdwienia, jak i wskazania z ktérych konkretnie dowoddw,
w tym fragmentow zeznah wynika fakt dokonania czynu przez oskarzonego, co
faktycznie uniemozliwia merytoryczng kontrole rozstrzygniecia, jak i odniesienie sie

i przedstawienie zarzutéw do ustalen Sadu | instancji;

4) art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k.
polegajgcego na odstgpieniu od wywotania nowej opinii biegtych sgdowych z
zakresu badan chemicznych w celu przebadania zatrzymanego u oskarzonego

materiatu,
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w sytuacji gdy przeprowadzone w sprawie badanie i wydana opinia jest niejasna

i niepetna poniewaz badanie nie obejmuje catosci zabezpieczonego materiatu;

5) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
majgcy wptyw na tres¢ wyroku poprzez btedne przyjecia, iz oskarzony dopuscit sie
czynu polegajgcego na udzielaniu srodkéw odurzajgcych, w okresie od [...]
2019 roku, do [...] 2020 roku , w sytuacji gdy z akt sprawy nie wynika, w jakich
konkretnie terminach miato dochodzi¢ do transakcji, jakie konkretnie osoby miaty
w nich uczestniczyC , jak i brak jest srodkéw ktére miaty byé sprzedawane , a wiec
brak jest mozliwosci zweryfikowania , czy przekazywane substancje stanowity

srodki odurzajgce;

6) razgcg niewspotmiernos¢ kary co do czynu okreslonego w pkt.2 aktu
oskarzenia na skutek braku wziecia pod uwage iz oskarzony w momencie
zatrzymania wskazata miejsce ukrycia substancji, jak i poinformowat konkretnie
gdzie i komu ma przekaza¢ przesytke podajgc tym samym istotne informacje
dotyczgce czynu zabronionego, co nie zostato wziete pod uwage przy wymiarze

kary za dokonany czyn.”
Autor apelacji w konkluzji wniost o:

zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
mu czynu w pkt | aktu oskarzenia, jak i wymierzenia oskarzonemu tagodniejszego

wymiaru kary za czyn opisany w pkt || aktu oskarzenia;
ewentualnie:

- uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

do Sadu | instanc;ji.”

Wyrokiem z 20 czerwca 2023 r. Sgd Okregowy w Zamosciu, sygn. akt Il Ka
187/22, zmienit zaskarzony wyrok co do M. S. w ten sposob, ze ustalit, iz
przedmiotami czynnosci wykonawczych czynu przypisanego mu w punkcie |l,
zawierajgcymi substancje psychotropowe byto 827,28 g proszku zawierajgcego
amfetamine oraz 1026 sztuk tabletek zawierajgcych 3,4-
metylenodioksymetamfetamine / MDMA/, utrzymujgc go w mocy w pozostatych

czesciach.
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Kasacje od tego wyroku wniést obronca skazanego, zarzucajgc razgce
naruszenie przepisdw postepowania majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego

orzeczenia, a to:

»1. 167 k.p.k. i art. 427 § 3 k.p.k. , art. 201 k.p.k. poprzez bezzasadne
oddalenie na rozprawie apelacyjnej w dniu 20 czerwca 2023 roku wniosku
dowodowego obrohcy o0 wydanie uzupetniajgcej opinii biegtego sgdowego,
ewentualnie nowego biegtego w sytuacji gdy z tresci ztozonej opinii wynika iz ma
ona charakter teoretyczny - niepetny, a nowe dokumenty dotyczgce stanu zdrowia
oskarzonego mogty mie¢ wplyw na jej tres¢ , a tym samym nie podejmujgc
wszelkich czynnosci pozwalajgcych na dokonanie prawdziwych ustalen w sprawie,
co skutkowato z kolei pozbawieniem oskarzonego udziatu w rozprawie apelacyjnej,
w tym niezasadnym pozbawieniem oskarzonego mozliwosci udowodnienia braku
dopuszczenia sie czynu polegajgcego na udzielaniu $rodkéw odurzajgcych, a

zatem naruszenia prawa oskarzonego do obrony;

2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nienalezyte
rozwazenie zarzutu apelacyjnego naruszenia art. 4 k.p.k., 7 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k.
oraz art. 171 § 7 k.p.k. w zakresie jakim skarzgcy zarzucat Sgdowi | instanc;ji
dowolng, a nie swobodng ocene zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, przy pominieciu zasad prawidtowego rozumowania, oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego polegajgce na odmowie nadania waloru
wiarygodnosci wyjasnieniom M.S.1 ztozonych przed Sadem w czesci dotyczacej
braku posiadania na etapie postepowania przygotowawczego swobody wypowiedzi
na skutek wystepujgcej obawy zastosowania tymczasowego aresztowania, jak i
braku wystepowania jakichkolwiek dowodéw $wiadczgcych o udzielaniu $rodkéw

odurzajgcych przez oskarzonego.”
Autor kasacji wnidst o:

1. uchylenie zaskarzonego Wyroku w czesSci dotyczgcej M.S. |
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania w

postepowaniu apelacyjnym,;
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2. wstrzymanie zaskarzonego orzeczenia w stosunku do M. S. do czasu

rozstrzygniecia kasacji;

3. stosownie do tresci art. 518 k.p.k. w zw. z art. 452 k.p.k.
przeprowadzenie dowodu z dokumentacji medycznej po jej zlozeniu przez
skazanego na okolicznos¢ ustalenia stanu zdrowia skazanego uniemozliwiajgcego

jego udziat w rozprawie apelacyjnej.”

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Na wstepie trzeba przypomniec¢, ze podstawy wniesienia kasacji o jakich
mowa w art. 523 § 1 k.p.k. to nie tylko wymog formalny, ale przede wszystkim
obowigzek wykazania rzeczywistych, wskazanych w tym przepisie naruszen art.
439 k.p.k. albo innego razgcego naruszenia prawa, jesli mogto mie¢ ono istotny
wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia. Zarzut istnienia tej rangi uchybienia,
sformutowany wytgcznie na potrzeby wniesienia kasacji, a sprowadzajgcy role
Sadu Najwyzszego do ,trzeciej instancji”, nie moze by¢ zatem skuteczny. Takim zas

okazat sie kazdy zarzut podniesiony w kasacji obroncy M. S..

Odnosnie do zarzutu z punktu 1. przepis art. 167 k.p.k. naktada na Sad
meriti obowigzek przeprowadzenia dowoddéw z urzedu, ale tylko w takim zakresie,
w jakim jest to niezbedne dla wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy
- innymi stowy - w jakim jest to niezbedne dla prawidtowego wyrokowania. Sad
orzekajgcy ma zatem obowigzek dochodzenia do prawdy rowniez w sytuacji, gdy
strony nie wnioskujg o przeprowadzenie nowych dowodow, ale dopiero wéwczas,
gdy dokonujgc oceny dowoddéw uzna, ze materiat dowodowy jest niepetny i nasuwa
watpliwosci co do stanu faktycznego sprawy i tym samym wymaga uzupetnienia -
CO W niniejszej sprawie nie miato miejsca, a zarzut ten tylko formalnie skierowany

jest przeciwko wyrokowi Sgdu odwotawczego.

Ponadto podnies¢ nalezy, ze art. 201 k.p.k. znajduje zastosowanie w
sytuacji, gdy opinia biegtego jest niepetna lub niejasna albo gdy zachodzi

sprzeczno$¢ w samej opinii lub miedzy ré6znymi opiniami w tej samej sprawie. W
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rozpoznawanej sprawie Sad drugiej instancji uznat, ze sporzgdzona w sprawie
opinia biegtego z zakresu medycyny sgdowej byta wyczerpujgca, logiczna i
szczegotowa, zgodna z doswiadczeniem zyciowym i wskazaniami wiedzy w tej
dziedzinie. Procedujgcy w sprawie Sad nie stwierdzit réwniez sprzecznosci w
przedmiotowej opinii, ktore uzasadniatyby potrzebe uzupetniajgcego przestuchania
tego samego biegtego, badZz powotania nowego. Podkreslic trzeba takze, iz w
sytuaciji, gdy opinia biegtego jest w ocenie sgdu petna,
a jego stanowisko w tym wzgledzie zostato uzasadnione, to fakt, iz opinia taka nie
spetnia oczekiwan uczestnikow postepowania, nie jest przestankg dopuszczenia
kolejnej opinii (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 21 sierpnia 2013 r., IV KK
178/13; wyrok Sgdu Apelacyjnego w todzi z 5 maja 2010 r., Il AKz 199/10, Prok. i
Pr. 2012, Nr 6, poz. 22; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 22 marca
2012 r., Il AKa 270/11, KZS 2012, z. 5, poz. 51).

Nie doszio przy tym do naruszenia przez Sad odwotawczy, zadnych
przepisbw o charakterze gwarancyjnym, w tym prawa do obrony. Takie poglady
autora kasacji pozostajg w jednoznacznej sprzecznosci z rzeczywistym

przebiegiem postepowania w sprawie.

Jako oczywiscie bezzasadny jawi sie takze zarzut opisany w punkcie 2.
kasacji. Zgodnie z art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. sad odwotawczy ma
obowigzek rozwazenia wszystkich zarzutéw i wnioskow wskazanych w $rodku
odwotawczym, wskazujgc w uzasadnieniu orzeczenia, dlaczego zarzuty i wniosKi
apelacji uznat za zasadne albo niezasadne. Jak zauwaza sie w orzecznictwie, nie
istnieje model czy schemat uzasadnienia, o ktorym mowa w art. 457 § 3 k.p.k.,
bowiem jego zakres i szczegdtowosS¢ zalezne sg od realibw konkretnego
postepowania, w tym takze od merytorycznej zawartosci uzasadnienia orzeczenia
Sadu pierwszej instancji, jak rowniez od tresci srodka odwotawczego. Niezaleznie
od konstrukcji uzasadnienia orzeczenia Sgdu odwotawczego, powinno ono
zawiera¢ argumentacje udzielajgcg stronom - a w szczegodlnosci skarzgcemu -
odpowiedzi, dlaczego zostat podzielony zarzut (y) odwotawczy (e) bgdz z jakich
przyczyn zostat (y) on (e) uznany (e) za niezasadny (e) i w konsekwencji, czy

uwzgledniono w catosci albo w czesci wnioski zawarte w $srodku odwotawczym
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badz dlaczego nie doszio do ich uwzglednienia (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2017 r., V KK 423/16).

Lektura uzasadnienia wyroku Sagdu odwotawczego, w $wietle zarzutow
sformutowanych w apelacji obroncy M. S., nie pozostawia watpliwosci co do tego,
ze kontrola instancyjna przeprowadzona przez Sad Okregowy w Zamosciu zostata
dokonana zgodnie ze standardami rzetelnego procesu, wyznaczanymi m.in. przez
tres¢ art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k., zas argumentacja skarzgcego stanowi
nieprzystajgcg do charakteru postepowania kasacyjnego polemike ze stanowiskiem
orzekajgcych Sgddéw co do wartosci dowodowej wyjasnien M.S. Formutowanie
zarzutu obrazy tych przepiséw $wiadczy wrecz o instrumentalnym budowaniu
zarzutdéw kasacyjnych, ktore sg - w slad za apelacjg - dalszg polemikg z ustaleniami
dokonanymi przez Sad odwotawczy. W takim brzmieniu nie mogg one uzyskac
waloru zarzutéw kasacyjnych, bowiem nie wykazujg rzeczywistych i to razgcych

uchybieh Sadu ad quem.
Z przytoczonych powoddw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
[J.J.]

[at]



