Il KK 535/23

POSTANOWIENIE

Dnia 4 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

w sprawie £. W., K. B. i K. K.

o przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 4 kwietnia 2024 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535§ 1i 3 k.p.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 23 maja 2023 r., sygn. V Ka 212/23,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie z dnia 18
pazdziernika 2022 r., sygn. Il K 228/21

na podst. art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:

1. oddali¢ kasacje obroncy skazanych jako oczywiscie
bezzasadna;

2. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé
skazanych k. W., K. B. i K. K. w czesciach na nich
przypadajacych.

[J.J.]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2022 roku, sygn. akt Il K 228/21, Sad

Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie:

1.

uznat oskarzonego t. W. za winnego dokonania przestepstw skarbowych
zarzucanych mu w punktach od | do XVI aktu oskarzenia z art. 107 § 1 k.k.s. w
zw.z art. 9§ 1i§ 3 kks.wzw. zart. 37 § 1 pkt 2 i pkt 3 kk.s. i za to na
podstawie art. 107 § 1 k.k.s. wzw. zart. 37 § 1 pkt 2i § 1 pkt 3 k.kk.s. wzw. z
art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. skazat go na kare roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 650 stawek dziennych, okreslajgc
wysokosc¢ stawki dziennej na kwote 500 ztotych;

uznat oskarzonego K. B. za winnego dokonania przestepstw skarbowych
zarzucanych mu w punktach od | do V i VIII aktu oskarzenia z art. 107 § 1 k.k.s.
wzw.zart. 9§1i§ 3 kks.wzw. zart. 37 § 1 pkt 2 i pkt 3 k.kk.s. i za to na
podstawie art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 2i § 1 pkt 3 k.k.s. w zw. z
art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. skazat go na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych, okre$lajgc wysokosc¢ stawki
dziennej na kwote 250 ztotych;

uznat oskarzonego K. K. za winnego dokonania przestepstw skarbowych
zarzucanych mu w punktach od | do XIl aktu oskarzenia z art. 107 § 1 k.k.s. w
zw. z art. 9§ 11§ 3 kkss. wzw. z art. 37 § 1 pkt 2 i pkt 3 k.k.s. i za to na
podstawie art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 2i § 1 pkt 3 k.k.s. w zw. z
art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. skazat go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
kare grzywny w wymiarze 250 stawek dziennych, okreslajgc wysokos$¢ stawki
dziennej na kwote 250 ziotych;

uniewinnit K. B. od dokonania czynéw zarzucanych mu w punktach VI, VII i IX
aktu oskarzenia.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca oskarzonych, zarzucajgc:

obraze przepisbw prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej
zarzucanych aktem oskarzenia czynéw, tj. skazania oskarzonych £.W., K. B. i
K.K.zart. 107 § 1 kks.wzw.zart. 9§ 1i§ 3 kk.s.wzw. zart. 37 § 1 pkt 2 i
pkt 3 k.k.s, podczas gdy nie zachodzity przestanki do orzeczenia wobec

oskarzonych nadzwyczajnego obostrzenia kary, zarzucane im czyny nie
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wypetnialy znamion czyndéw popetnionych ciggiem przestepstw biorgc pod

uwage okolicznosci faktyczne sprawy, co skutkuje, iz przypisanie oskarzonym

dziatania w warunkach ciggu przestepstw nie moze sie ostac¢, a ponadto — w

przypadku oskarzonych K. B. i K. K. — § 3 art. 9 k.k.s. nie powinien mie¢ w

realiach tego postepowania w ogéle zastosowania;

2. naruszenie prawa procesowego, tj.:

1. obraze art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 3 k.p.k. a contrario oraz art. 366
k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez niewydanie postanowienia w przedmiocie
wniosku dowodowego obrohcy oskarzonych z dnia 16 sierpnia 2021 r.,
sformutowanego w pkt 3 w/w pisma, tj. o przeprowadzenie eksperymentu
procesowego na wszystkich rodzajach urzgdzen wymienionych w akcie
oskarzenia w obecnosci biegtych powotanych przez UCS oraz M. D. na
okolicznosci zwigzane z rzeczywistym dziataniem urzadzen, a w
szczegolnosci czy zawierajg one elementy sprzeczne z ustawg o grach
hazardowych, podczas gdy kazdy wniosek dowodowy wymaga
rozpoznania, a w konsekwencji kazde nierozpoznanie wniosku jest
uchybieniem procesowym, majgcym istotny wptyw na gromadzenie
materialu dowodowego w sprawie i w dojsciu przez sad do prawdy
materialnej;

2. obraze art. 409 k.p.k. w zw. z art. 406 § 1 k.p.k. w zw. z art. 170 § 3 k.p.k.
poprzez niewydanie postanowienia w przedmiocie wniosku obroncy
oskarzonych z dnia 4 pazdziernika 2022 r. o wznowienie przewodu
sgdowego celem udzielenia dodatkowego gtosu oskarzonym, w ktorym
chcieli oni odnies¢ sie do stawianych im zarzutéw i ztozy¢ dodatkowe
wyjasnienia w sprawie po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, a
jeszcze przed zamknieciem przewodu sgdowego, podczas gdy sad w
catosci zignorowat ten fakt oraz nieobecnos¢ obroncy oskarzonych na w/w
terminie, ktorg to nalezycie usprawiedliwit, tym samym uniemozliwiajgc im
zabranie ostatniego gtosu w sprawie;

3. obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.kK. w zw.
z art. 113 § 1 k.k.s. poprzez wadliwg, sprzeczng z zasadami logicznego

rozumowania oraz wybidérczg oceng catosci materiatu dowodowego
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zgromadzonego w sprawie, a w konsekwencji uznaniu oskarzonych . W. ,
K. B. i K. K. winnymi popetnienia zarzucanych im aktem oskarzenia
czynow, przy czym sad | instancji dokonujgc powyzszej oceny, z
niezrozumiatych wzgledow przyjat z gory zatozong teze, ze automaty do
gier w lokalach nalezacych do spotki S. sp. z 0.0. mialty hazardowy
charakter i pod tg teze wybiorczo dokonat oceny zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, pomijajgc lub wcale nie odnoszac sie do jego tresci
materiat dowodowy przemawiajgcy na korzy$S¢ oskarzonych (w postaci
chociazby orzeczeh  uniewinniajgcych w  tozsamych  sprawach
oskarzonych), a nadto pomijajgc argumenty obrony wskazujgce na braki w
wywotanych opiniach biegtych sgdowych R. R. i G. G. wywotanych celem
przebadania zatrzymanych maszyn do gier, podczas gdy wbrew dyspozycji
art. 424 § 1 k.p.k. nie wskazat, dlaczego pomingt te okolicznosci,
przemawiajgce w sposob oczywisty na korzysc¢ oskarzonych;

4. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113
§ 1 k.k.s. poprzez dowolng, a nie swobodng, sprzeczng z zasadami
logicznego rozumowania ocene dowodow z dokumentow w postaci
,zaprzyjaznionych z Urzedem Celno-Skarbowym” opinii biegtych sgdowych
R.R. i G.G. jako w peini wiarygodne oraz wadliwg ocene dokonania
ogledzin automatow, jakie przeprowadzono w sprawie i uznanie ich przez
sad w catosci za miarodajne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy; uznanie,
ze zwigzku z tym, iz zostaty one sporzadzone przez powotane do tego
podmioty, zgodnie z obowigzujgcymi je procedurami brak jest podstaw do
podwazania ich autentycznosci i wiarygodnosci, podczas gdy wyzej
przywotane opinie zostaly sporzadzone w sposéb ewidentnie wadliwy,
stronniczy, nieobiektywny i hurtowy, z uwagi na state zlecenia na
sporzadzenie opinii od UCS, zostaty sporzadzone metodg kopiuj-wklej,
bowiem urzgdzenia te nie zostaty przebadane pod kgtem zainstalowanego
w nich oprogramowania, w ktérym to wyeliminowano element losowosci;
opinie te w wiekszosci byly sporzadzane w oparciu o nagrania z
przeprowadzonych na nich przez funkcjonariuszy Urzedu Celno-

Skarbowego tzw. ,gier kontrolnych” oraz z dokumentacji opisujgcej
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przebieg rozegranych przez funkcjonariuszy gier, a takze wifasnego
wyrobionego pogladu na kwestie automatow do gier, biegli R.R. i G.G.
catkowicie pomineli pozostatg dokumentacje znajdujgcg sie w aktach
sprawy, tj. dotgczone przez obrone dokumentéw w postaci: opinii
technicznych, ktére dotyczyty tego samego typu zatrzymanych automatéw i
przesgdzaty o ich niehazardowym charakterze, co sktania ku refleksji, iz
sad | instancji wbrew dyspozyciji art. 424 § 1 k.p.k. nie wskazat nalezycie,
dlaczego przypisat jedynie walor wiarygodnosci opiniom biegtych R. i G., a
jednocze$nie odmowit pozostatym dokumentom waloru wiarygodnosci oraz
na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie wzigt pod uwage
dowodow przeciwnych;

5. art. 7 kp.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. poprzez btedng oceng dowodow z
protokotéw eksperymentu procesowego, polegajgcg na uznaniu, ze w
wyniku tej czynnosci ustalono hazardowy charakter gier na urzadzeniach, o
ktéorych mowa w zarzutach aktu oskarzenia, podczas gdy tres¢ tych
dokumentéw — w zestawieniu z innymi dowodami — Sswiadczy o tym, ze
eksperymenty te zostaty przeprowadzone wadliwie, bowiem nie
sprawdzono rzeczywistego przebiegu rozgrywki ani jej zasad,
eksperymenty te byly przeprowadzone na szybko, pobieznie, bez wnikania
we witasciwosci konkretnej maszyny, ograniczono sie jedynie do podjecia
czynnosci majgcych na celu pozorne potwierdzenie z gory przyjetej tezy co
do hazardowego charakteru gier pod przygotowanie aktu oskarzenia, co
potwierdzity zeznania ztozone przez funkcjonariuszy stuzby celno-
skarbowej;

6. razgcej niewspotmiernosci kary wymierzonej oskarzonym, tj.:

1. w przypadku t. W. kary 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kary
grzywny w wymiarze 650 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej
stawki dziennej na kwote 500 zt, srodka karnego w postaci zakazu
zajmowania stanowiska czionku zarzadu, rady nadzorczej spofki
kapitatowej oraz spétdzielni, cztonka komisji rewizyjnej i prokurenta spétki z

0.0. przez okres 4 lat;
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2. w przypadku K. B. kary 4 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny
w wymiarze 150 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki
dziennej na kwote 250 zi;

3. w przypadku K. K. kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny
w wymiarze 250 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki
dziennej na kwote 250 zi;

przy czym sad wbrew zasadom wyrazonym w art. 12 k.k.s. i 13 § 1 k.k.s. nie

kierowat sie zasadg humanitaryzmu, nie uwzglednit sytuacji rodzinnej i

majgtkowej oskarzonych, przyjgt z gory, ze osiggali oni z przestepczego

procederu olbrzymie dochody, podczas gdy okolicznos¢ ta nie wynika z

zadnego dowodu przeprowadzonego w sprawie, lecz stanowi wyraz

niepodpartego niczym zatozenia sgdu | instancji, a nadto — pomimo zauwazenia
przez sad, iz oskarzeni byli dotychczas niekarani — wymierzenie wszystkim
oskarzonym kary bezwzglednego pozbawienia wolnoéci, a w przypadku
oskarzonego t. W. , dodatkowo drakonsko wysokiej kary grzywny, ktéra
wprawdzie miesci sie w granicach uznania sedziowskiego, jednakze przy
skazaniu na niemal dwa lata pozbawienia wolnosci jawi sie jako razgco
niewspotmierna do zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow.

Wyrokiem z dnia 23 maja 2023 roku, sygn. akt V Ka 212/23, Sad Okregowy

w Lublinie zmienit zaskarzony wyrok w ten sposaob, ze:

1.

orzeczong wobec oskarzonego t. W. kare pozbawienia wolnosci obnizyt do
roku;

z kwalifikacji prawnej czynoéw, o ktdérych rozstrzygnieto w punkcie 1,
wyeliminowat art. 9 § 3 k.k.s., a nadto z kwalifikacji prawnej czynéw, o ktorych
rozstrzygnieto

w punktach 1, 3 i 4, wyeliminowat punkt 3 z art. 37 § 1 k.k.s.;

W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Kasacje od powyzszego rozstrzygniecia wniost obronca wszystkich

skazanych, zarzucajgc:



Il KK 535/23 7

1. razace naruszenie prawa procesowego, tj. art. 170 § 1 pkt 5 oraz § 2 k.p.k. w
zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art 113 § 1 k.k.s., polegajgce na niestusznym
oddaleniu przez sgd odwotawczy wnioskow dowodowych obroncy oskarzonych,
sformutowanych tak w apelacji, jak i na rozprawie w dniu 10 maja 2023 r.:

1. co do przeprowadzenia eksperymentu procesowego w postaci gry kontrolnej
na kazdym z zatrzymanych automatow zgodnie z zasadami znajdujgcymi
sie w regulaminie gry, z uwagi na to, iz zdaniem sgdu odwotawczego
wniosek w tym zakresie zmierzat do zakwestionowania ztozonych opinii
biegtych, co do ktérych to opinii nie wykazano by byty one niepetne lub
niejasne albo by zachodzita sprzecznos¢ w samej opinii lub miedzy r6znymi
opiniami w tej samej sprawie;

2. 0 wywotanie opinii biegtego sgdowego (ktérego zadaniem bytaby analiza
oprogramowania zatrzymanych urzgdzen), z uwagi na to, iz zdaniem sgdu
odwotawczego dowdd ten nie miat znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie
i W sposob oczywisty zmierzat jedynie do przedtuzenia postepowania;

3. w zakresie dokumentow w postaci orzeczen sgdow powszechnych, a takze
raportu i opinii biegtego z innej sprawy z uwagi na to, iz zdaniem sgdu
odwotawczego, z uwagi na samodzielnos$¢ jurysdykcyjng sgdu, nie miaty
one znaczenia w sprawie,

podczas gdy zgodnie z art. 170 § 1a k.p.k. ,nie mozna oddali¢ wniosku

dowodowego na podstawie § 1 pkt 5 lub 6, jezeli okoliczno$¢ ktéra ma byé

udowodniona, ma istotne znaczenie dla ustalenia, czy zostat popetniony czyn

zabroniony, czy stanowi on przestepstwo i jakie (...)” a nadto zgodnie z § 2

cytowanego przepisu ,nie mozna oddalic wniosku dowodowego na tej

podstawie, Zze dotychczasowe dowody wykazaty przeciwienstwo tego, co
wnioskodawca zamierza udowodnic¢”, gdzie w tym przypadku zauwazy¢ nalezy,
ze zgtoszone wnioski dowodowe — w tym o powotanie biegtego programisty na
okolicznos¢ przebadania kodu zrédtowego zatrzymanych urzadzen (co nie
zostato uczynione réwniez przez sad | instancji), zmierzaty do wykazania
niewinnosci oskarzonych o czyny z art. 107 § 1 k.k.s. i inne, a zarazem nie
mozna byto w tym wypadku stwierdzic o powodowaniu jakiejkolwiek

przewlektosci postepowania, zas stwierdzenie sgdu odwotawczego, ze wniosek
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w tym zakresie zmierzat do zakwestionowania ztozonych opinii biegtych ,co do
ktorych nie wykazano by bylo one niepelne, niejasne albo zachodzita
sprzeczno$¢ w samej opinii lub miedzy réznymi opiniami w tej samej sprawie”
mija sie z faktami, bowiem ztozenie wniosku o wywofanie nowej opinii
niezaleznego od stron biegtego sgdowego byto podyktowane istniejgca
sprzeczno$cig pomiedzy opiniami biegtych sgdowych, powotanych w
postepowaniu przygotowawczym przez L. Urzad Celno-Skarbowy, a opinig
biegtego, ktorg uzyskat £.. W. przed wprowadzeniem urzgadzen na rynek;

z dodatkowym wskazaniem, ze dokumenty w postaci orzeczen sadow
powszechnych, a takze raportu opinii biegtego z innej sprawy stawity nosnik
informacji wskazujgcych na odmienne spojrzenie na zaniechanie wywotania
opinii innego biegtego z zakresu badania automatow do gier, ktory to w sposob
szerszy dokonatby ich analizy, za$ raport, o ktérym mowa w zarzucie apelaciji
wskazywat na powigzania biegtych opiniujgcych w sprawie z urzedami celno-
skarbowymi, co w sposob bezposredni kwestionowato i podwazato ich
bezstronnosé;

4. razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 366 §
1 k.p.k., art. 7 kp.k.i4 kpk. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. objawiajgce sie w
nieuwzglednieniu wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, a tym samym
nienalezyte rozpoznanie przez Sgd Okregowy w Lublinie zarzutéw apelacji, w
szczegolnosci w zakresie dokonanej przez sad | instancji oceny materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie, w postaci nieuwzglednienia
niezaleznych opinii i ekspertyz, wydawanych w przedmiocie dziatania
zatrzymanych urzgdzen do gier, ktére to stojg w kontrze do oceny biegtego
sgdowego opiniujgcego w sprawie Sgdu Rejonowego Lublin-Zachdd w Lublinie,
sygn. lll K 228/21 — jako sadu | instancji, a ktére wskazywaty na niehazardowy
charakter badanych urzadzen (z uwagi na mozliwo$¢ przewidzenia wyniku gry
na urzadzeniu, a wiec zaprzeczeniu losowego charakteru rozgrywanych na nich
gier), co w sposob witasciwie oceniony bez pominiecia badania kodu
zrédtowego oprogramowania urzgdzenia nie mogto prowadzi¢ do skazania

oskarzonych za przestepstwo skarbowe okre$lone w art. 107 § 1 k.k.s.;
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5. razgce naruszenie prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
tj. obraze prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej zarzucanych
aktem oskarzenia czynow, tj. skazania oskarzonych £. W. , K. B. i K. K. z art.
107§ 1kks.wzw.zart. 9§ 1i§ 3 kk.s. wzw. zart. 37 § 1 pkt 2 i pkt 3 k.k.s.,
podczas gdy:

1. nie zachodzity przestanki do orzeczenia wobec oskarzonych
nadzwyczajnego obostrzenia kary, zarzucane im czyny nie wypetniaty
znamion czynow popetnionych ciggiem przestepstw biorgc pod uwage
okolicznosci faktyczne sprawy, co skutkuje, iz przypisane oskarzonym
dziatania w warunkach ciggu przestepstw nie moze sie ostac,

2. illos¢ zatrzymanych maszyn — przyjmujac, ze oskarzeni dziataliby w
warunkach koncesiji, okreslajgcej miejsce i ilos¢ dozwolonych automatow
do gier — powinna prowadzi¢ do redukcji objetych aktem oskarzenia czynow
przyjmujgc, ze jedna koncesja (pozwolenie) obejmuje pie¢ sztuk automatéw
do gier, a zatem winny obejmowac¢ swoim zachowaniem czyn ciggty, nie
zas cigg przestepstw, a ponadto w wypadku oskarzonych K. B. i K. K. § 3
art. 9 k.k.s. nie powinien mie¢ w realiach niniejszego postepowania w ogole
zastosowania, co rowniez nie zostato nalezycie rozwazone przez Sad
Okregowy w Lublinie.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz ewentualnie uchylenie wyroku sadu | instancji i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sgdowi wtasciwemu.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja obroncy okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co
uzasadniato rozpoznanie jej na posiedzeniu w trybie przewidzianym w art. 535 § 1 i
3 k.pk.

Na wstepie przypomnieé nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem

zaskarzenia, skierowanym przeciwko orzeczeniu wydanemu przez sad odwotawczy
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na skutek rozpoznania apelacji. Celem postepowania kasacyjnego jest bowiem
wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami w
postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o
charakterze razgcym, a jednoczesnie takich, ktére mogty miec istotny wptyw na
treSC orzeczenia. Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie
ograniczona. Postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig postepowaniem, ktore
ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie
dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegdlnych dowodow, nie
weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej

kary (zob. postanowienie SN z dnia 21 wrzesnia 2017 r., sygn. akt IV KK 276/17).

W realiach sprawy w Zzadnej mierze nie mozna mowiC 0 naruszeniu przez
sad drugiej instancji wskazanych w kasacji przepiséw. W pierwszej kolejnosci
stwierdzi¢ nalezy, ze ztozenie przez obrohce wnioskow dowodowych niewatpliwie
zobowigzywato sgd ad quem do ich rozwazenia i oceny przez pryzmat przestanek
okreslonych w art. 170 § 1 k.p.k., a finalnie takze do wydania odpowiedniej decyzji
procesowej. Wymdg ten zostat w sposob oczywisty przez sad odwotawczy
spetniony. Z analizy protokotu rozprawy z dnia 10 maja 2023 roku (k. 3035) wynika,
ze rozpoznat on zawarte w apelacji obroncy wnioski dowodowe. Do kazdego
nieuwzglednionego dowodu przyporzadkowana zostata wiasciwa argumentacja,
precyzyjnie wskazujgca powody jego oddalenia. Nadto — z uwagi na czesciowg
korelacje z zarzutami wyeksponowanymi w zwyklym srodku odwotawczym — sad
odwotawczy rozszerzyt swg argumentacje w uzasadnieniu wyroku (3078v). Analiza
sprawy potwierdza, ze decyzja sgdu Il instancji odnosnie do rozpoznawanych
wnioskéw byta prawidiowa oraz oparta na trafnych przestankach i argumentaciji

wynikajgcej z art. 170 § 1 k.p.k.

Przede wszystkim stusznie sgd odwotawczy oddalit ztozony przez obronce
whniosek dowodowy o przeprowadzenie eksperymentu procesowego dotyczgcego
przeprowadzenia gry kontrolnej na kazdym z zatrzymanych automatow zgodnie z
zasadami znajdujgcymi sie w regulaminie gry. W zakresie skonstruowanego przez
obronce wniosku odrozni¢ nalezy eksperyment procesowy od eksperymentu
rzeczoznawczego. Gtowng cechg odrozniajgcg je od siebie jest to, ze eksperyment
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przeprowadzony w postepowaniu dowodowym przez sad i inne organy procesowe
jest sensu stricto czynnos$cig procesowg, natomiast eksperyment rzeczoznawczy
przymiotu takiego nie ma; jest czescig sktadowg opinii biegtego. Druga cecha
odrozniajgca obie te czynnosci dotyczy podmiotow dokonujgcych badan.
Eksperyment rzeczoznawczy jest przeprowadzany przez biegtych réznych
specjalnosci, natomiast eksperyment procesowy jest czynnoscig organu
procesowego prowadzgcego postepowanie karne (por. wyrok SN z dnia 20
czerwca 1988 r., | KR 174/88, OSNKW 1988, nr 11-12, poz. 84).
W realiach niniejszej sprawy stwierdzenie charakteru zatrzymanych automatow do
gier bezspornie wymagato wiedzy specjalnej, stad stusznie wywotano wiasciwe
opinie. Dostrzec jednoczesnie nalezy, ze w ramach konstruowania opinii biegty
przeprowadzit eksperymenty rzeczoznawcze, zas wnioski z nich powziete zawarte
zostaty w wywodach opinii, gdzie opisano schemat przebiegu gry na zatrzymanych
urzgdzeniach. Tym samym catkowicie trafne byto stwierdzenie, ze przeprowadzenie
eksperymentu procesowego w takich warunkach miatoby na celu wytgcznie

niewyartykutowane wprost zanegowanie opinii biegtego.

W realiach niniejszej sprawy obroncy nie udato sie skutecznie
zakwestionowac¢ dopuszczonych w niniejszej sprawie opinii biegtego jednoznacznie
wskazujgcych na hazardowy charakter zatrzymanych automatow. Obronca w
istocie poprzestat na prostym zanegowaniu przyjetych przez specjaliste wnioskéw
poprzez zaprezentowanie wiasnych, wspartych wnioskami opinii prywatne;j.
Dziatanie takie nie byto wystarczajgce dla skorzystania z art. 201 k.p.k. celem
wywotania nowej opinii. Przepis ten dopuszcza bowiem zasiegniecie dowodu z
opinii innych biegtych (lub uzupetniajgco tych samych), jezeli opinia jest niepetna
lub niejasna albo gdy zachodzi sprzecznos¢ w samej opinii lub miedzy réznymi
opiniami w tej samej sprawie. Takich okolicznosci obronca nie wykazat, a sad nie
stwierdzit. Przede wszystkim stanowczo podkreslic nalezy, ze btednie skarzgcy
wskazywal, iz zachodzita sprzecznos¢ miedzy opiniami dopuszczonymi w niniejszej
sprawie.  Bezsprzecznie w  sSwietle art. 194 k.p.k. i art. 200
§ 1 k.p.k., opinia uzyskuje przynalezny jej kodeksowo status tego rodzaju, gdy
sporzgdzona zostata przez osobe bedgcg biegtym, powotang do tego na podstawie

odpowiedniej decyzji sadu lub organu prowadzgcego postepowanie
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przygotowawcze. ,Opinia prywatna” oczywiscie moze by¢ dowodem w sprawie i
cho¢ na jej podstawie organ procesowy nie moze czyni¢ ustalen faktycznych w
zakresie wymagajgcym wiadomosci specjalnych, to moze ona wskazywac na
konieczno$¢ dopuszczenia dowodu z opinii biegtego lub jego uzupetniajgcego
przestuchania, na okolicznos¢ wnioskéw wynikajgcych z tego prywatnego
dokumentu lub nawet powotania innego biegtego, lecz jedynie w wypadkach
wskazanych w art. 201 k.p.k. (vide: Swiecki D. (red.), Augustyniak B., Eichstaedt K.,
Kurowski M., Kodeks postepowania karnego. Tom |. Komentarz aktualizowany,
Warszawa 2020). Niewatpliwie w niniejszej sprawie eksponowane przez obronce
dokumenty prywatne nie miaty przymiotu opinii biegtego, a zatem nie mozna byto
uznac¢, aby zachodzita sprzecznos¢ miedzy opiniami biegtych. Niewatpliwie
zatgczone opinie prywatne w swych wnioskach byty blizsze stanowisku skarzgcego,
lecz w niczym nie zmienia to faktu, Ze opinia prywatna nigdy nie byta opinig
biegtego wydang w sprawie, nie zostata za takg uznana przez sad, a ostateczne
rozstrzygniecie oparto nie na owej opinii prywatnej lecz na opinii biegtego
powotanego w procesowy sposob przez sad. Dopiero zatem wykazanie przestanek
z art. 201 k.p.k. mogto prowadzi¢ do dopuszczenia opinii innych biegtych, a tego
obrofAca nie uczynit. Nie kazde bowiem powotfanie sie na opinie prywatng o
odmiennych wnioskach prowadzi¢c musi do wywotania opinii innego biegtego.
Przyjecie odmiennej optyki prowadzitoby do niedopuszczalnej sytuacji
~wyszukiwania” biegtego odpowiedniego dla podsgdnego. Zwréci¢ przy tym uwage
nalezy, ze sagd odwotawczy swe wnioski w kwestiach dowodowych sformutowat
nader precyzyjnie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (k. 3079-3080). Powyzsze
nie pozwala uznaé, ze brak przeprowadzenia eksperymentu procesowego i
dopuszczenia innego biegtego mogty skutkowaé przyjeciem, iz doszto do razgcego

naruszenia prawa procesowego moggcego miec¢ istotny wptyw na tre$¢ wyroku.

Catkowicie bezzasadne byto rowniez kwestionowanie przez obronce
oddalenia wniosku dowodowego o dopuszczenie ztozonych przezen dokumentéw
zawierajgcych orzeczenia sgdowe o tozsamym stanie faktycznym. Przypomnieé
skarzgcemu nalezy, iz zgodnie z wyrazong w art. 8 k.p.k. zasadg samodzielnos$ci
jurysdykcyjnej, sad karny samodzielnie rozstrzyga wszystkie zagadnienia prawne

oraz faktyczne, jakie wytonity sie w rozpatrywanej sprawie i nie wigzg go inne
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rozstrzygniecia sgddéw, zapadte na gruncie spraw karnych, cywilnych, czy
administracyjnych, nawet jesli sg powigzane
Z rozpoznawang sprawg. Innymi stowy — sad karny nie jest zwigzany ani
orzeczeniem sgdu karnego zapadtym w innej sprawie, ani tez ustaleniami
faktycznymi czy trescig wyroku w sprawie jednego ze wspotsprawcow przestepstwa
rozpoznanej odrebnie, gdy nastepnie rozpoznaje sprawe innego wspotuczestnika
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 1986 r., Il KR 192/86, OSNPG
1987/Nr 10, poz. 126). Konsekwencjg omawianej zasady jest takze to, ze oceny
prawne bedace wyrazem innego pogladu sadu nawet w takiej samej sprawie i
o taki sam czyn, badz rozbieznosci tego rodzaju ocen na tle tego samego
stanu faktycznego uwidaczniane w orzeczeniach réznych sadow, nie mogq
by¢é samoistng podstawg skutecznego zarzutu kasacyjnego. W realiach
niniejszej sprawy obronca nie tyle nie dostrzega okolicznosci z art. 8 k.p.k., co
wrecz domaga sie jego naruszenia. Takie dziatanie musiato spotkac sie z uznaniem

omawianego zarzutu za oczywiscie bezzasadny.

Zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
113 § 3 k.k.s. pozostawat Scisle argumentacyjnie skorelowany z omowionym
powyzej zarzutem naruszenia art. 170 § 1 pkt 5 oraz § 2 k.p.k. w zw. z art. 458
k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. Wynika to z faktu, ze tozsame wnioski dowodowe
obronca ztozyt przed sadem | instancji i takze wowczas spotkaty sie z ich
oddaleniem, zas wadliwosci kontroli odwotawczej obronca dopatruje sie witasnie w
tym zakresie. Z uwagi na szczegdétowe omowienie zarzutu pierwszego odestac

nalezy skarzgcego do powyzszej argumentaciji.

Za oczywiscie bezzasadny nalezato uznaé takze ostatni z zarzutéw kasacji,
odnoszgcy sie do obrazy prawa materialnego. Zauwazy¢ na tym tle trzeba, ze
kwestia stosowania w niniejszej sprawie przez sagd odwotawczy prawa materialnego
byta wyjgtkowo ograniczona i dokonana zostata wytgcznie na korzys¢ skazanych
(punkt 2 wyroku sgdu odwotawczego). W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok
utrzymano w mocy, co przesgdza o stwierdzeniu niestosowania przez sad
odwotawczy norm prawa materialnego. Lektura trzeciego z kasacyjnych zarzutow

wskazuje wiec, iz skarzgcy zarzuca sgdowi odwotawczemu naruszenie prawa
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materialnego, ktdrego organ ten nie stosowat. Tym samym omawiany zarzut musiat

zostac¢ uznany za oczywiscie bezzasadny.

Sad Najwyzszy uznat zatem wniesiong kasacje w catosci za oczywiscie
bezzasadng, a w konsekwencji po mysli art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyt skazanych t.. W. ; K. B. i K.

K. w czes$ciach na nich przypadajgcych.
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