Sygn. akt Il KK 535/22

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

w sprawie M. €.

co do ktérego umorzono postepowanie o czyn z art. 190 § 1 k.k. i orzeczono $rodek
zabezpieczajgcy w postaci terapii ambulatoryjne;j

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 12 grudnia 2022 r.

wniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 22 marca 2022 r., sygn. X| Ka 87/22,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Chetmie z dnia 21 pazdziernika
2021 r., sygn. VII K 339/20,

na podstawie art. 532 § 1 i 3 k.p.k.

postanowit
wstrzymaé wykonanie wyroku Sagdu Okregowego w Lublinie z
dnia 22 marca 2022 r., sygn. Xl Ka 87/22, utrzymujacego w mocy
wyrok Sadu Rejonowego w Chetmie z dnia 21 pazdziernika 2021
r., sygn. VIl K 339/20.

UZASADNIENIE

Ztozony przez obronice M. C. wniosek o wstrzymanie wykonania wyroku
zastugiwat na uwzglednienie.
Wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku na podstawie art. 532 § 1

k.p.k. jest odstepstwem od zasady bezzwiocznej wykonalnosci prawomocnych



orzeczen (art. 9 k.k.w.). Zastosowanie wspomnianej instytucji moze zatem nastgpic
tylko wyjatkowo. Kontrola kasacyjna dotyczy bowiem prawomocnego wyroku sgadu
odwotawczego, a wiec wyroku objetego domniemaniem prawidtowosci ustalen i
trafnosci rozstrzygnie¢ w nim zawartych.

Szczegolne uprawnienie sadu kasacyjnego wynikajgce z art. 532 k.p.k.
wymaga potwierdzenia, ze w sprawie zaistniaty szczegolne, nadzwyczajne wzgledy
nakazujgce pozbawienie w tym trybie prawomocnego wyroku atrybutu
wykonalnosci. Powodem ku temu moze by¢ zasadnosS¢ argumentacji
przedstawionej na poparcie zarzutow kasacji, stwarzajgca  wysokie
prawdopodobienstwo wydania orzeczenia kasatoryjnego, badz tez okolicznosci
podlegajgce uwzglednieniu przez sad kasacyjny z urzedu. Okolicznosci tego
rodzaju muszg by¢ jednak wyraznie dostrzegalne w wyniku wstepnego zbadania
sprawy, skoro procedowanie w oparciu o art. 532 k.p.k. nastepuje przed
rozpoznaniem kasacji.

Nie przesadzajgc wiec ostatecznego efektu kasacji wniesionej w imieniu M.
C., ktéra to bedzie przedmiotem merytorycznego rozpoznania na rozprawie, Sad
Najwyzszy stwierdzit, Zze istnieje realna mozliwos¢ uwzglednienia tego
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Z tych wzgleddw nalezato przyjgc, ze w sprawie zaktualizowaty sie wczesniej
omoéwione podstawy do zastosowania nadzwyczajnej instytucji przewidzianej w art.

532 § 1 k.p.k. w zakresie powyzej wskazanym.



