Sygn. akt Il KK 533/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk (przewodniczacy)
SSN Antoni Bojanczyk (sprawozdawca)
SSN Marek Siwek

w sprawie K. B.,

skazanego z art. 178a§ 1i4 k.k.

po rozpoznaniu w dniu 6 lipca 2022 r. w Izbie Karnej,

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.),

kasacji wniesionej na korzys¢ skazanego przez Prokuratora Generalnego
od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 25 maja 2021 r., sygn. akt V Ka [...]

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w S.

z dnia 16 lutego 2021 r., sygn. akt Il K [...]

uchyla zaskarzony wyrok oraz zmieniony nim wyrok Sadu
Rejonowego w S. i sprawe przekazuje do ponownego

rozpoznania sgdowi pierwszej instancji.

UZASADNIENIE
K. B. zostat oskarzony o to, ze w dniu 21 lipca 2019 r. w miejscowosci G.,

gm. S., woj. [...], w ruchu lgdowym, prowadzit pojazd mechaniczny marki Y. o nr rej.

[...] znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci /I badanie - 1,26 mg/l; Il badanie - 1,24



mg/l; Il badanie - 1,20 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu), przy czym czynu
tego dopuscit sie bedac wczesniej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwosci wyrokiem Sagdu Rejonowego w S. w
sprawie sygn. akt [l K [...] z dnia 17 maja 2016 r., tj. o czyn z art. 178a §1 i 4 k.k.

Sad Rejonowy w S., wyrokiem z dnia 16 lutego 2021 r., sygn. akt Il K [...],
uznat K. B. za winnego popetnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu z art.
178a §1 i 4 k.k. z tym, Zze w jego opisie sprecyzowat, iz wyrok Sgdu Rejonowego w
S. sygn. Il K [...] uprawomocnit sie w dniu 17 maja 2016 r. i za ten wystepek, na
podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierzyt mu kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci (pkt 1), na poczet ktorej w oparciu o przepis art. 63 § 1 k.k. zaliczyt
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie w dniach od 24
pazdziernika 2019 r. godz. 09:30 do dnia 25 pazdziernika 2019 r., godz. 11:00 r.,
przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci uznat za réwnowazny
jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci (pkt 2). Ponadto, na podstawie art. 42 §
3 k.k. sad orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci dozywotniego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym (pkt 3), a na
podstawie art. 43 § 3 k.k. natozyt na niego obowigzek zwrotu dokumentu
uprawniajgcego do prowadzenia pojazdu, w przypadku jego posiadania (pkt 4).
Jednoczesnie, na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt tez srodek karny w postaci
Swiadczenia pienieznego w wysokosci 10 000 (dziesieciu tysiecy) ztotych na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Sad orzekt
takze o kosztach sgdowych (pkt 6).

Po rozpoznaniu apelacji prokuratora, Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia
25 maja 2021 r., sygn. akt V Ka [...], zmienit zaskarzony wyrok sgadu a quo w ten
sposobb, ze na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego Srodek karny w
postaci dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych. W
pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. Sad rozstrzygnagt ponadto
w przedmiocie kosztéw sgdowych.

Od powyzszego wyroku kasacje na korzys¢ skazanego wniost Prokurator
Generalny. Zaskarzyt orzeczenie w catosci zarzucajgc mu:
1. razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow prawa

karnego procesowego, a mianowicie art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1



pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 434 § 2 k.p.k. i art. 377 § 3 k.p.k. oraz art. 117 § 3
kpk. w zw. z art. 132 § 1 k.p.k., polegajgce na =zaniechaniu
przeprowadzenia rzetelnej kontroli odwotawczej wyroku Sadu | instancji,
poza granicami zaskarzenia i zarzutu podniesionego w apelacji wniesione;j
przez prokuratora na niekorzys¢ oskarzonego oraz niezaleznie od kierunku
tejze apelacji, co skutkowato wydaniem przez Sgd odwotawczy wyroku o
charakterze reformatoryjnym jedynie w zakresie rozstrzygniecia o srodku
karnym, podczas gdy wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 16 lutego 2021 r.,
sygn. akt Il K [...] zapadt pod nieobecnos¢ oskarzonego K. B., w sytuacji gdy
jego obecno$¢ na rozprawie — na podstawie zarzgdzenia przewodniczgcego
0 wyznaczeniu rozprawy — byla obowigzkowa, a oskarzony nie zostat
osobiscie zawiadomiony o jej terminie, co skutkowato zaistnieniem
bezwzglednej przyczyny odwotawczej wskazanej w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k;
razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow prawa
karnego procesowego i materialnego, a mianowicie art. 433 § 1 k.p.k. w zw.
zart. 440 k.p.k., art. 434 § 2 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., art.
178a § 4 kk. oraz art. 107 § 4 k.k., polegajgce na zaniechaniu
przeprowadzenia rzetelnej, uwzgledniajgcej catoksztatt zgromadzonego
materiatu dowodowego kontroli odwotawczej wyroku Sadu | instancji, poza
granicami zaskarzenia i zarzutu podniesionego w apelacji wniesionej przez
prokuratora na niekorzy$¢ oskarzonego oraz niezaleznie od kierunku tejze
apelacji, co skutkowato utrzymaniem meriti w mocy razgco
niesprawiedliwego w dacie orzekania przez Sgd ad quem wyroku Sadu
Rejonowego w S. z dnia 16 lutego 2021 r., sygn. akt Il K [...], w zakresie
subsumpcji ustalonego zachowania oskarzonego K. B. polegajgcego na
prowadzeniu w stanie nietrzezwosci w dniu 21 lipca 2019 r. pojazdu
mechanicznego, pod przepis art. 178a § 4 k.k., pomimo, ze stanowigcy
podstawe przyjecia surowszej kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 19 kwietnia 2016 r., sygn.
akt 1l K [...], w dacie orzekania przez Sgd odwotawczy ulegt, zgodnie z
trescig art. 107 § 4 k.k. z uwagi na wykonanie z dniem 1 marca 2018 r. kary

ograniczenia wolnosci, zatarciu z mocy prawa, co implikowato konieczno$¢



nie tylko zmiany opisu przypisanego K. B. czynu i jego kwalifikacji prawnej

na jego korzys¢, z art. 178a § 4 kk. na art. 178 § 1 k.k., ale i modyfikaciji

rozstrzygniecia o karze oraz innych konsekwencjach prawnych czynu.

W konkluzji kasacji skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
zmienionego nim wyroku Sgdu Rejonowego w S. z dnia 16 lutego 2021 r., sygn.

akt Il K [...]1 przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna, co uzasadniato
jej rozpoznanie i uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zaskarzony wyrok, majgcy charakter reformatoryjnym jedynie w zakresie
rozstrzygniecia o srodku karnym, zostat wydany z razgcym naruszeniem prawa
procesowego i materialnego, wskazanym w zarzutach kasacji, co miato istotny
wptyw na jego tresc.

Racje ma skarzgcy przyjmujgc, ze Sad Okregowy w P. zaniechat
przeprowadzenia, niezaleznie od granic zaskarzenia i zarzutu podniesionego w
Srodku odwotawczym wniesionym przez prokuratora na niekorzys¢ oskarzonego K.
B. oraz niezaleznie od kierunku apelacji, rzetelnej, uwzgledniajgcej catoksztatt
zgromadzonego materialu dowodowego, kontroli odwotawczej zaskarzonego
wyroku Sgdu Rejonowego w S. z dnia 16 lutego 2021 r., sygn. akt Il K [...], co
skutkowato utrzymaniem w mocy razgco niesprawiedliwego — w dacie orzekania
przez sad odwoftawczy — orzeczenia w zakresie przypisania oskarzonemu
popetnienia wystepku z art. 178a § 4 k.k., dotknietego nadto bezwzgledng
przyczyng odwotawczg wskazang w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.

Zgodnie z art. 178a § 4 k.k., odpowiedzialnosci karnej przewidzianej w tym
przepisie podlega sprawca czynu okreslonego w art. 178a § 1 k.k., ktory byt
wczesniej prawomochie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci lub pod wptywem s$rodka odurzajgcego albo za przestepstwo
okreslone w art. 173 k.k., 174 k.k., 177 k.k. lub art. 355 § 2 k.k. popetnione w stanie
nietrzezwosci lub pod wptywem $rodka odurzajgcego albo dopuscit sie czynu
okreSlonego w § 1 art. 178a k.k. w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia

pojazdoéw mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo.



Jedng z przestanek mozliwosci przypisania sprawcy wystepku z art. 178a § 1
k.k. surowszej odpowiedzialnosci karnej przewidzianej w art. 178a § 4 k.k. jest
zatem ustalenie, ze byt on uprzednio prawomocnie skazany za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem srodka
odurzajgcego albo za przestepstwo okreslone w art. 173 k.k., 174 k.k., 177 k.k. lub
art. 355 § 2 k.k. popetnione w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem Srodka
odurzajgcego. Ponadto, dla przyjecia kwalifikacji prawnej czynu z art. 178a § 4 k.k.
w sytuacji, gdy podstawg obostrzenia kary jest uprzednie prawomocne skazanie
sprawcy za przestepstwa wymienione w tym przepisie, a wiec przyjecie
specyficznej recydywy w zakresie przestepstw przeciwko bezpieczenstwu w
komunikacji, jest ustalenie, ze uprzednie prawomocne skazanie sprawcy za to
przestepstwo nie ulegto zatarciu w dacie wyrokowania co do popetnienia czynu
okreslonego w art. 178a § 1 k.k., bedgcego przedmiotem aktualnego osagdu,
réwniez wtedy, gdy do popetnienia tego czynu doszio przed uptywem okresu
niezbednego do =zatarcia wczesniejszego skazania. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wielokrotnie podkreslano, ze przestankg surowszej kwalifikacji
prawnej czynu z art. 178a § 4 k.p.k. jest stwierdzenie, ze prawomocne skazanie
sprawcy za opisane przestepstwo nie ulegto zatarciu w dacie wyrokowania co do
popetnienia czynu okreslonego w art. 178a § 1 k.k., rowniez wtedy, gdy do
popetnienia tego czynu doszto przed uptywem okresu niezbednego do zatarcia
wczesniejszego skazania (tak, m.in.: wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 21 marca
2018 r., lll KK 36/18; z dnia 8 stycznia 2019 r., lll KK 699/18). Tak wiec przeszkodg
do przyjecia wobec sprawcy, ktéremu zarzucono prowadzenie w stanie
nietrzezwosci  pojazdu mechanicznego w ruchu Igdowym, surowszej
odpowiedzialnosci karnej z art. 178a § 4 k.k., jest fakt zatarcia z mocy prawa
wczeshniejszego skazania za przestepstwo okreslone w art. 178a § 1 k.k. lub
wymienione w art. 178a § 4 k.k., zaistniaty w dacie wyrokowania (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego: z dnia 21 marca 2018 r., lll KK 36/18; z dnia 27 maja 2020 r., IV KK
553/19).

Z akt przedmiotowej sprawy wynika, ze podstawowg przestankg przypisania
oskarzonemu K. B. odpowiedzialno$ci karnej na podstawie art. 178a § 4 k.k., byto

ustalenie jego uprzedniego prawomocnego skazania wyrokiem Sgdu Rejonowego



w S. z dnia 19 kwietnia 2016 r., wydanym w sprawie o sygn. akt Il K [...]
Orzeczeniem tym uznano K. B. za winnego popetnienia czynu z art. 178a § 1 k.k.,
polegajgcego na tym, ze w dniu 1 stycznia 2016 r., o godz. 15:55, na ul. S. w
miejscowosci M., pow. S., woj. [...], w ruchu lagdowym prowadzit pojazd
mechaniczny marki O. o nr rej. [...] bedac w stanie nietrzezwosci (I badanie 0,58
mg/l, Il badanie 0,56 mg/l, Ill badanie 0,58 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu),
za ktory - na podstawie art. 178a § 1 kk. w zw. z art. 34 § 1a pkt 1 kk. —
wymierzono mu kare 6 (szesciu) miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem
wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30
(trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym. Jednoczesnie sgd orzekt wobec
oskarzonego srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w lgdowej strefie ruchu na okres 3 lat (art. 42 § 2 kKk.),
zobowigzujgc oskarzonego do zwrotu dokumentu uprawniajgcego do prowadzenia
pojazdow mechanicznych, w przypadku jego posiadania (art. 43 § 3 k.k.) oraz
Swiadczenie pieniezne w wysokosci 5 000 zt na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej (art. 43a § 2 k.k.) (k. 34-34v).
Wyrok ten uprawomocnit sie¢ z dniem 17 maja 2016 r.

Jak wynika z danych o karalnosci dotyczacych K. B.(k. 10-11, k. 73-74 i k.
75), postanowieniem z dnia 24 lutego 2017 r. orzeczong wobec skazanego kare
ograniczenia wolnosci zamieniono na 90 dni zastepczej kary pozbawienia wolnosci,
ktérg K. B. odbyt w okresie od 1 grudnia 2017 r. do 1 marca 2018 r. (k. 75). Z dniem
22 czerwca 2017 r. zostat natomiast wykonany wobec skazanego Srodek karny w
postaci swiadczenia pienieznego, a z dniem 17 maja 2019 r. - Srodek karny w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym
(k. 74).

Stosownie do tresci art. 107 § 4 k.k., w razie skazania na kare ograniczenia
wolnosci zatarcie skazania nastepuje z mocy prawa z uptywem 3 lat od wykonania
lub darowania kary albo od przedawnienia jej wykonania, przy czym w sytuacji, gdy
orzeczono srodek karny, przepadek lub srodek kompensacyjny, zatracie skazania
nie moze nastgpic przed jego wykonaniem, darowaniem, albo przedawnieniem jego
wykonania (art. 107 § 6 zd. 1 k.k.).



Skoro zatem orzeczona wobec K. B. w sprawie sygn. Il K [...] Sadu
Rejonowego w S. kara ograniczenia wolnosci zostata wykonana z dniem 1 marca
2018 r., to - zgodnie z art. 107 § 4 k.k. - z dniem 1 marca 2021 r. nastgpito zatarcie
przedmiotowego skazania (Srodki karne orzeczone ww. wyrokiem zostaty bowiem
wykonane przed tg datg). W mys| dyspozycji przepisu art. 106 k.k. skazanie uwaza
sie za niebyte z chwilg zatarcia, co oznacza, ze fakt uprzedniego skazania, z chwilg
jego zatarcia, nie moze rodzi¢ dla skazanego zadnych negatywnych konsekwencji,
Z uwagi na przywrocenie mu statusu osoby niekarane;j.

W tej sytuacji, o ile wyrokujgc w dniu 16 lutego 2021 r. Sgd Rejonowy w S.
byt uprawniony do przyjecia, ze zachowanie oskarzonego, majgce miejsce w dniu
21 lipca 2019 r. w miejscowosci G., wyczerpato ustawowe znamiona wystepku z art.
178a § 4 k.k., to w dacie wyrokowania przez Sad Okregowy w P., mianowicie w
dniu 25 maja 2021 r., z uwagi na zatarcie - z dniem 1 marca 2021 r. - skazania K. B.
wynikajgcego z wyroku zapadtego w sprawie IIK [...], ustalenie to byto btedne.

Nalezy tez zgodzic sie z argumentacjg skarzgcego, ze pomimo tresci zarzutu
podniesionego przez prokuratora w apelacji, wniesionej na niekorzys¢ oskarzonego
w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o $rodku karnym, w ktérym zarzucit jedynie
obraze prawa materialnego (art. 42 § 3 k.k.), nie wskazujgc na obraze prawa
procesowego, to Sad Il instancji zobligowany byt zaréwno do nalezytego
rozpoznania apelacji w mysl art. 433 § 2 k.p.k., jak tez do rozwazenia z urzedu,
niezaleznie od zarzutow srodka odwotawczego, czy utrzymanie w mocy
zaskarzonego orzeczenia nie bedzie razgco niesprawiedliwe. Nie ulega bowiem
watpliwosci, ze sgd odwotawczy ma obowigzek dokonania kontroli zaskarzonego
orzeczenia pod wzgledem merytorycznym i prawnym nie tylko w granicach srodka
odwotawczego, ale takze z urzedu, niezaleznie od tych granic, w celu stwierdzenia
czy utrzymanie w mocy orzeczenia nie bedzie w sposéb razgcy naruszaé poczucia
sprawiedliwosci.

W kontekscie powyzszego uznaé nalezy, ze Sad Okregowy w P.,
przeprowadzit wadliwg kontrole odwotawczg zaskarzonego wyroku, bezzasadnie
uznajac, iz w sprawie nie istniejg podstawy do wyjscia poza granice zaskarzenia i
zarzutow w rozumieniu art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k., podczas gdy

prawidtowa, odpowiednio pogtebiona analiza zgromadzonych w sprawie dowoddw,



w szczegodlnosci danych o karalnosci oskarzonego i odpisu wyroku skazujgcego
wydanego w sprawie Il K [...] wraz z danymi o odbyciu kary ograniczenia wolnosci i
srodkoéw karnych, winna byta doprowadzi¢ sgd ad quem do ustalenia, ze uprzednie
prawomocne skazanie oskarzonego K. B. w sprawie Il K [...] za wystepek z art.
178a § 1 k.k., bedgce podstawg do zaostrzenia jego odpowiedzialno$ci karnej z art.
178a § 4 k.k., ulegto z mocy prawa zatarciu, co winno byto skutkowa¢ zmiang opisu
i kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu i w konsekwenciji znalez¢
swoje odzwierciedlenie w wymierzonej K. B. karze.

Przychyli¢ nalezy sie rowniez do stanowiska skarzgcego, ze Sgd Okregowy
w P. nie dostrzegt tego, ze zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 16
lutego 2021 r. dotkniety jest razgcg obrazg art. 377 § 3 k.p.k. wzw. z art. 117 § 3
k.p.k., ktore to uchybienie skutkowato wystgpieniem bezwzglednej przyczyny
odwotawczej wskazanej w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k., co nakazywato temu sgdowi, w
ramach prawidtowo przeprowadzonej kontroli odwotawczej, stanowigcej rzetelng
realizacje obowigzkéw wynikajgcych z tresci art. 433 § 1 k.p.k., uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania. Jak wynika bowiem z tresci protokotu rozprawy z dnia 16 lutego 2021
r., w rozprawie tej nie uczestniczyt oskarzony K. B.. Odnotowujgc tg okolicznos¢,
sad pierwszej instancji uznat, ze oskarzony prawidtowo zawiadomiony o terminie
rozprawy nie stawit sie na nig bez usprawiedliwienia i na podstawie art. 377 § 3
k.p.k. postanowit prowadzi¢ rozprawe pod nieobecno$¢ K. B. (k. 77-78). Zaznaczy¢
tu nalezy, iz zgodnie z zarzgdzeniem z dnia 27 pazdziernika 2020 r. (k. 68),
przewodniczgcy sktadu orzekajgcego uznat obecnos¢ oskarzonego K. B. na
rozprawie za obowigzkowg, o czym swiadczy tres¢ skierowanego do oskarzonego
wezwania z dnia 30 pazdziernika 2020 r. (k. 69-71). Swojego stanowiska w tym
przedmiocie nie zmienit w trakcie trwania rozprawy w dniu 16 lutego 2021 r.

Zgodnie z art. 374 § 1 zd. 1 k.p.k. oskarzony ma prawo bra¢ udziat w
rozprawie. Uprawnienie to przeradza sie w obowigzek, jezeli przewodniczgcy lub
sgd uzna obecno$¢ oskarzonego na rozprawie za obowigzkowg (art. 374 § 1 zd. 2
k.p.k.). W razie niestawiennictwa strony (wezwanego), ktérego stawiennictwo jest
obowigzkowe, stosownie do tresci art. 117 § 3 k.p.k., czynnosci procesowej nie

przeprowadza sie, chyba ze ustawa stanowi inaczej. W mys$| za$ art. 377 § 3 in



principio k.p.k. (w brzmieniu obowigzujgcym od 5 pazdziernika 2019 r.), jezeli
oskarzony, ktérego obecnos¢ na rozprawie lub posiedzeniu jest obowigzkowa,
zawiadomiony o terminie rozprawy lub posiedzenia oswiadcza, ze nie wezmie
udziatu w rozprawie lub posiedzeniu, uniemozliwia doprowadzenie go na rozprawe
lub posiedzenie albo zawiadomiony o nich osobiscie nie stawia sie na rozprawe
lub posiedzenie bez usprawiedliwienia, sgd moze prowadzi¢ postepowanie bez
jego udziatu. Mozliwym jest zatem prowadzenie rozprawy pod nieobecnos¢
zawiadomionego oskarzonego, ktérego obecnos¢ zostata uznana za obowigzkowa,
jedynie w sytuacji, gdy zostanie on osobiscie zawiadomiony o terminie rozprawy
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 marca 2018 r., V KO 17/18, Lex nr
2488097, gdzie wskazano: ,Prowadzenie rozprawy bez udziatu oskarzonego, w
oparciu o przepis art. 377 § 3 k.p.k., w razie jego niestawiennictwa jest mozliwe
tylko wowczas, gdy oskarzony zostat osobiscie zawiadomiony o terminie rozprawy.
Sad Najwyzszy niejednokrotnie juz podkreslat, Ze zastosowanie art. 377 § 3 k.p.k.,
jako normy zezwalajgcej na prowadzenie rozprawy w trybie zwyktym bez udziatu
oskarzonego, jest mozliwe tylko przy spetnieniu warunkéw zawartych w tym
przepisie (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z: 16 grudnia 2005 r., V KK 418/05;
OSNWSK 2005/1/2520, 5 listopada 2010 r., 1ll KK 286/10, Lex nr 653513; 20 lipca
2011 r., V KK 218/11, Lex nr 897784; 3 lutego 2012 r., V KK 438/11, OSNKW 2012,
z. 5, poz. 51)".

Osobiste zawiadomienie oskarzonego o terminie rozprawy w rozumieniu art.
377 § 3 k.p.k. wzw. z art. 132 § 1 k.p.k. oznacza zatem koniecznos¢ doreczenia
wezwania do stawiennictwa osobiscie oskarzonemu, tj. wytgcznie do rgk adresata
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2015 r., V KK 458/14, Lex nr
1628966: ,Warunek prowadzenia rozprawy pod nieobecnos¢ oskarzonego w
postepowaniu zwyczajnym w postaci zawiadomienia ‘osobiscie’ o0znacza
konieczno$¢ doreczenia pisma do ‘rgk’ adresata. Tak okreslony wymog powoduje,
ze w przypadku innych form nieosobistego zawiadomienia o terminie, tj.
posredniego - okres$lonego w art. 132 § 2 i 3 k.p.k. lub zastepczego - okreslonego w
art. 133 k.p.k., brak jest warunkdéw do skorzystania z mozliwosci przewidzianej w art.
377 § 3 k.p.k.,, a tym samym i prowadzenia rozprawy pod nieobecnosc

oskarzonego” czy wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2012 r., V KK 438/11,
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Lex nr 1162997: ,Prowadzenie postepowania bez udziatu oskarzonego (art. 377 § 3
k.p.k.), w razie jego niestawiennictwa, jest mozliwe tylko wtedy, gdy oskarzony
zostat osobiscie zawiadomiony o terminie rozprawy (art. 132 § 1 k.p.k.), co
wyklucza mozliwos¢ doreczenia w trybie okreslonym w art. 139 § 1 k.p.k.”.
Warunek osobistego zawiadomienia oskarzonego o terminie rozprawy oznaczat
wiec, ze oskarzony K. B. musiatby sam odebra¢ kierowane do niego zawiadomienie
i pokwitowac jego przyjecie (art. 132 § 1 k.p.k.). Warunek ten wyklucza inne formy
zawiadomienia o terminie rozprawy, w tym przewidziane w art. 132 § 2 i 3 k.p.k., art.
133§ 2 k.p.k.

Przenoszgc powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze
oskarzony K. B. nie odebrat osobiscie kierowanej do niego korespondenciji
zawierajgcej zawiadomienie 0 wyznaczonym na dzien 16 lutego 2021 r. terminie
rozprawy, a korespondencja ta, po jej zwrocie do nadawcy przez operatora
pocztowego, zostata uznana przez Sgd Rejonowy w S. za prawidtowo doreczong w
trybie zastepczym przewidzianym w art. 133 § 2 k.p.k. (k. 76). Jak stusznie
wskazuje skarzacy, o ile takie postgpienie Sadu orzekajgcego, bytoby prawidtowe w
przypadku braku uznania obecnosci oskarzonego na rozprawie za obowigzkowg
(por. art. 132 § 4 k.p.k. w zw. z art. 133 § 2 k.p.k. oraz art. 374 § 1 zd. 1 k.p.k.), to
nie moze ono mie¢ zastosowania w sytuacji okreslonej w art. 377 § 3 k.p.k.
Niestawiennictwo osoby, ktorej uczestnictwo zostato uznane za obowigzkowe, przy
braku osobistego zawiadomienia oskarzonego o terminie rozprawy oraz braku
usprawiedliwienia, zgodnie z trescig art. 117 § 3 k.p.k., czyni niedopuszczalnym
przeprowadzenie czynnosci procesowej. W tej sytuacji, przeprowadzenie rozprawy,
a w konsekwencji rowniez wydanie wyroku skazujgcego, byto niedopuszczalne.
Wystgpienie powyzszej sytuacji procesowej prowadzi do naruszenia prawa
okreslonego w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. w postaci rozpoznania sprawy pod
nieobecnos¢ oskarzonego, ktérego obecnosc¢ byta obowigzkowa.

Uchybienie to powinno zosta¢ dostrzezone przez Sad Okregowy w P.
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionego w apelacji przez oskarzyciela
publicznego zarzutu, a nastepnie skutkowa¢ jego uchyleniem i przekazaniem

sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania (tak Sgd Najwyzszy w
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wyroku z dnia 21 listopada 2017 r., Il KK 334/17, Lex nr 2401049). Dlatego
nalezato wydac orzeczenie o charakterze kasatoryjnym (art. 537 § 2 k.p.k.).

Z tych wzgledow orzeczono jak w wyroku.

[as]



