Il KK 527/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2025 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy)
SSN Jacek Btaszczyk (sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant Dominika |zdebska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Dariusza Kuberskiego,
w sprawie M. C.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 25 kwietnia 2025 r.,

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z dnia 4 czerwca 2024 r., sygn. akt || AKa 261/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 6 czerwca 2023 r., sygn. akt IV K 272/22,

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do

ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Lublinie;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. S., Kancelaria

Adwokacka w L.

kwote 2952 zt, w tym 23% VAT, tytutem wynagrodzenia za

sporzadzenie i wniesienie kasacji oraz za obrone z urzedu

skazanego przed Sadem Najwyzszym;
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3. zwalnia skazanego od kosztéw sagdowych postepowania

kasacyjnego.

[J.J.]

Jacek Bfaszczyk  Barbara Skoczkowska Marek Pietruszynski

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 6 czerwca 2023 r., sygn. akt IV

K 272/22:

1.

uznat M. C. (C.) winnym tego, ze w okresie od drugiej potowy 2020 roku, daty
dziennej blizej nieustalonej, do 5 kwietnia 2021 roku w L., dziatajgc w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wielokrotnie
doprowadzit matoletniego ponizej lat 15 J. W. do obcowania ptciowego oraz
do poddania sie innym czynnosciom seksualnym oraz do ich wykonania, to
jest wystepku wyczerpujgcego dyspozycje art. 200 § 1 k.k. wzw. zart. 12 § 1
k.k. i za to na podstawie art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 57b k.k. skazat go na
kare 6 lat pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 41a § 2 i 4 k.k. orzekt wobec oskarzonego $rodek karny w
postaci zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzonym J. W. i zblizania sie¢ do
niego na odlegtos¢ 20 metréw na okres 8 lat;

na podstawie art. 41 § 1a k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w
postaci zakazu zajmowania wszelkich stanowisk oraz wykonywania wszelkich
zawodow i dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem, edukacjg, leczeniem
matoletnich lub z opiekg nad nimi na okres 8 lat;

na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zwigzku ze skazaniem za czyn przypisany mu
w pkt. 1 zasgdzit od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego J. W. 30.000
ztotych tytutem zadoséuczynienia za doznang krzywde;

w ramach czynow zarzucanych w pkt Il i lll aktu oskarzenia M. C. uznat za
winnego tego, ze w okresie od drugiej potowy 2020 roku, daty dziennej blizej
nieustalonej, do 5 kwietnia 2021 roku, w L. i w P., dziatajgc w kroétkich
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odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom
ustawy, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej lub osobistej, wielokrotnie
udzielit matoletnim J. W. oraz I. W., kazdorazowo w ilosci nie mniejszej niz 1
gram odpfatnie w cenie 50 zt za gram jak i nieodpfatnie, substancji
psychotropowej w postaci 4-MMC (4metylometkatynon) oraz nieodptatnie
Srodka odurzajgcego w postaci ziela konopi innych niz widkniste w ilosci blizej
nieustalonej, uzyskujgc z tego tytutu korzys¢ majgtkowg w kwocie nie
mniejszej niz 500 ztotych, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po
odbyciu w catosci z dniem 22 maja 2019 roku kary tgcznej pieciu lat
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem tgcznym Sgadu Okregowego w
Lublinie z dnia 8 listopada 2016 roku, sygn. akt IV K 283/16 miedzy innymi za
umysine przestepstwo podobne z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii, to jest zbrodni wyczerpujgcej dyspozycije art. 59 ust. 2 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (tekst jednolity Dz. U. z
2023 r. poz. 172) w zbiegu z art. 58 ust. 2 ww. ustawy w zw. z art. 11 § 2 k.k.
wzw. zart. 12§ 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na mocy ww. przepiséw,
przyjmujgc za podstawe wymiaru kary art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art.
57b k.k. skazat go na kare 5 lat pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 45 § 1 k.k. w zwigzku ze skazaniem za czyn przypisany w
pkt. V orzekt wobec oskarzonego przepadek réwnowartosci korzysci
majgtkowej osiggnietej z popetnionego przestepstwa w kwocie 500 ztotych;
M. C. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego mu w pkt 1V aktu
oskarzenia, ustalajgc, ze dopuscit sie tego czynu w ciggu 5 lat po odbyciu w
catosci z dniem 22 maja 2019 roku kary tgcznej pieciu lat pozbawienia
wolnosci orzeczonej wyrokiem tgcznym Sgadu Okregowego w Lublinie z dnia
8 listopada 2016 roku, sygn. akt IV K 283/16 miedzy innymi za umysine
przestepstwo podobne z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,
to jest wystepku wyczerpujgcego dyspozycje art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to
na podstawie art. 62 ust. 1 ww. ustawy skazat go na kare 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci;
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na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii orzekt przepadek dowodow rzeczowych opisanych pod poz. 1-2 w
wykazie dowodow rzeczowych nr [...], zarzgdzajgc ich zniszczenie;

M. C. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego mu w pkt V aktu
oskarzenia, to jest wystepku wyczerpujgcego dyspozycje art. 263 § 2 k.k., i za
to na podstawie ww. przepisu skazat go na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

na podstawie art. 44 § 6 k.k. orzekt przepadek dowodow rzeczowych
opisanych pod poz. 1-9 w wykazie dowoddéw rzeczowych nr [...];

M. C. uznat za winnego tego, ze w okresie od lipca 2020 roku do sierpnia 2021
roku w Lublinie, w dniach blizej nieustalonych, dziatajgc w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy,
pietnastokrotnie nieodptatnie udzielit J. M. srodka odurzajgcego w postaci
ziela konopi innych niz wtokniste, kazdorazowo w postaci jednej dawki, przy
czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu w catosci z dniem 22
maja 2019 roku kary tgcznej pieciu lat pozbawienia wolnosci orzeczonej
wyrokiem tgcznym Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 8 listopada 2016 roku,
sygn. akt IV K 283/16 miedzy innymi za umysine przestepstwo podobne z art.
59 wust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, to jest wystepku
wyczerpujgcego dyspozycje art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomaniiw zw. z art. 12§ 1 kk. wzw. zart. 64 § 1 k.k., i
za to na podstawie art. 58 ust. 1 ww. ustawy w zw. z art. 57b k.k. skazat go na
kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

M. C. uznat za winnego tego, ze w lutym 2019 roku w L., w dniach blizej
nieustalonych, dziatajgc w krotkim odstepie czasu, w wykonaniu z goéry
powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy, dwukrotnie nieodptatnie
udzielit matoletniemu R. F. srodka odurzajgcego w postaci ziela konopi innych
niz widkniste, kazdorazowo w postaci jednej dawki, przy czym czynu tego
dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu w catosci z dniem 22 maja 2019 roku
kary tgcznej pieciu lat pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem tgcznym
Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 8 listopada 2016 roku, sygn. akt IV K
283/16 miedzy innymi za umysine przestepstwo podobne z art. 59 ust. 1
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10.

11.

12.

ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, to jest wystepku wyczerpujgcego
dyspozycje art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu
narkomaniiw zw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., i za to na podstawie
art. 58 ust. 1 ww. ustawy w zw. z art. 57b k.k. skazat go na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci:

na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone w pkt. 1. V, VII, IX, XI
i XIl jednostkowe kary pozbawienia wolnosci potgczyt i jako tgczng wymierzyt
oskarzonemu kare 8 lat pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w pkt. XIII kary tgcznej
pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 25 listopada 2021 roku (godz. 06.55)
do dnia 6 czerwca 2023 roku;

zwolnit oskarzonego od kosztow sagdowych, wydatkami obcigzajgc Skarb
Panstwa.

Po rozpoznaniu wywiedzionej przez obronce oskarzonego apelacji Sad

Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z dnia 4 czerwca 2024 r., sygn. akt Il AKa 261/24,

zaskarzony wyrok zmienit w ten sposob, ze w opisie czynu przypisanego M. C. w pkt

V okreslenie miejsca popetnienia przestepstwa ,w P." zastgpit ,w nieustalonej

miejscowosci na terenie woj. [...]", w pozostatej czesci utrzymat wyrok w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wniost obronca skazanego zarzucajgc

rozstrzygnieciu:

1.

razgce naruszenie przepisdw prawa procesowego - poprzez zaistnienie w
sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. - a polegajace na w przedmiotowej sprawie orzeczenia w Sgdzie
Apelacyjnym w Lublinie Il Wydziat Karny przez osobe nieuprawniong -
sedziego Sadu Apelacyjnego X. Y. powotanego do orzekania przez Krajowg
Rade Sadownictwa w sktadzie uksztattowanym nowelg z 2017 r., a to organ
niemogacy by¢ uznanym jako niezalezny od wiadzy wykonawczej i
ustawodawczej, co powoduje, ze osoba powotana na urzad sedziego,
orzekajgc w przedmiotowej sprawie, nie stanowi niezaleznego i bezstronnego

sgdu ustanowionego ustawg w rozumieniu art. 6 ust. 1 EKPC;
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2. obraze przepiséw prawa procesowego, ktdéra miata istotny wptyw na tre$é
zaskarzonego wyroku, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
polegajgcg na catkowitym pominieciu i nierozwazeniu zarzutow apelacji
sformutowanych w pkt 1 a-d przedmiotowego $rodka zaskarzenia, a
zwigzanych z oparciem sie przez Sgd ad quo jedynie na dowodach
obcigzajgcych skazanego i nie wskazaniu, dlaczego pozostate dowody,
majgce charakter odcigzajgcy skazanego zostalty pominiete podczas
wyrokowania i nie stanowity podstawy dla ustalenia stanu faktycznego
wydanego orzeczenia, a ktore to zachowanie Sgdu odwotawczego
uniemozliwito przeanalizowanie toku myslowego Sgdu, w konsekwenciji czego
kontrola merytoryczna zaskarzonego orzeczenia stata sie znaczgco
utrudniona.

Skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w cato$ci i przekazanie
sprawy Sadowi Apelacyjnemu w Lublinie do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy Lublin — Pétnoc w
Lublinie wnidst o jej oddalenie.

W toku rozprawy kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej wniost o
uwzglednienie kasacji w zakresie ziszczenia sie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zasadny okazat sie podniesiony w kasacji obroncy skazanego zarzut
wystgpienia bezwzglednej przestanki odwotawczej z art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k,,
wynikajgcy z wadliwej obsady Sgdu odwotawczego, a skutkujgcej koniecznoscig
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Il instancji.

Wadliwa obsada sgdu prowadzgca do koniecznosci uchylenia wyroku wigze
sie przede wszystkim z pozbawieniem stron postepowania mozliwosci rozpoznania
ich sprawy przez sad nalezycie obsadzony, a wiec sgd wiasciwy w rozumieniu art.
45 ust. 1 Konstytucji. W przypadku tej sprawy mamy do czynienia z nienalezytg
obsadg wynikajgcg ze stwierdzenia, ze zasiadajgcy w jego sktadzie sedzia nie

spetniat wymogow bezstronnosci i niezaleznosci. Standardy te utrwalone zostaty w
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orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, zapoczatkowanego wydaniem uchwaty przez 3
potgczone Izby Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/2020, w
ktérym dokonano oceny konsekwencji prawnych udziatu sedziego w procedurze
powotania na stanowisko sedziowskie z udziatem niekonstytucyjnej Krajowej Rady
Sadownictwa (uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw, Dz. U. 2018, poz.3). Jak wskazano w uchwale ,Nienalezyta obsada
sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. albo sprzeczno$¢ sktadu sadu z
przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. zachodzi takze wtedy, gdy w
sktadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzgd sedziego w sadzie
powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw, jezeli wadliwosé
procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do naruszenia
standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytuciji
Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz
art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci”. Jak
wykazano w uchwale BSA 1-4110-1/2020 konstytucyjne standardy i tryb powotania
sedziego stanowig podstawowg gwarancje funkcjonowania ustroju panstwa,
prawidiowego funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci. Warunkiem zapewnienia
jednostce konstytucyjnego prawa do sagdu w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytuciji,
realizowanego przez sad niezalezny, bezstronny i niezawisty. Jak nadto wynika z tej
uchwaty oraz z obszernego pozniejszego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego problem
niezaleznosci i wtasciwej kompozycji sgdow, w sktadzie ktérych zasiadajg osoby
przedstawione do powotania na stanowisko sedziego Prezydentowi RP przez
Krajowg Rade Sgdownictwa uksztattowang w trybie okreslonym przepisami ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektérych innych ustaw, ma charakter systemowy. Uchwata ta z chwilg jej podjecia
uzyskata moc zasady prawnej i wigze kazdy sktad Sgdu Najwyzszego, dopdty nie
nastgpi odstgpienie od niej w trybie art. 88 ust. 2 ustawy o Sgdzie Najwyzszym (t;.
Dz. U.z 2024 r., poz. 622). Dlatego tez uznac nalezy, ze préby podwazania waznosci

i skutecznosci uchwaty 3 Izb Sgdu Najwyzszego - poprzez wydawanie niewigzgcych,
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bo wykraczajgcych poza konstytucyjnie wyznaczone im kompetencje orzeczen przez
organy wtadzy sgdowniczej (zob. wyrok TK z 20 kwietnia 2020 r., U 2/20), a
dziatajgce w ochronie mechanizmu uznanego przez sgdy polskie oraz przez sady
miedzynarodowe za sprzeczny z niezaleznoscig i niezawistoscig sedziowskag
(orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej oraz Europejskiego
Trybunatu Praw Cziowieka, m.in. w sprawach Advance Pharma p-ko Polsce,
Reczkowicz p-ko Polsce, Watesa p-ko Polsce) — uznac¢ nalezy za nieskuteczne.
Podobne znaczenie mie¢ mogg proby kwestionowania utrwalonych standardéw
dziatania panstwa prawa w zakresie prawa do sadu i jego gwarancji, przez sedziow
dotknietych wadliwoscig powotania z udziatem niekonstytucyjnie uksztattowanego
organu (Krajowej Rady Sgdownictwa), a wiec obarczonych wadg wypowiadania sie
we wilasnej sprawie i dla ochrony wiasnego interesu (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 6 sierpnia 2024 r., | KZ 34/24). Orzeczenia wydawane przez
skfady orzekajgce sgdow krajowych obsadzone sedziami dotknietymi tg samg wada,
a zatem orzekajgcymi w istocie wprost we wtasnym interesie nie mogg zatem zmienic
tej oceny ani zwolni¢ Sgdu Najwyzszego z koniecznosci ochrony praw jednostki,
niezaleznosci sedziego i bezstronnosci sgdu. Za szczegolnie pozbawione podstaw
muszg by¢ w tym kontek$cie uznawane proby wykazywania, ze uchwata 3 Izb SN
utracita moc ze wzgledu na dziatalnos¢ ustawodawcy dokonujgcego zmian
obowigzujgcych przepisdw, w szczegolnosci jednak innych niz te, ktére wadliwie
uksztattowaty funkcjonowanie KRS i byly przyczyng jej niekonstytucyjnego
funkcjonowania. Wskazuje sie niekiedy btednie, ze ustawa z 9 czerwca 2022 r. o
zmianie ustawy o Sadzie Najwyzszym oraz niektérych innych ustaw -
wprowadzajgca tzw. test niezaleznosci sedziego - doprowadzita do pozbawienia
uchwaty 3 Izb SN ,podstaw normatywnych”, co samo w sobie stanowi nowatorskg i
odlegtg od przyjetych regut funkcjonowania systemu prawnego koncepcje. Opiera sie
ona na niezrozumieniu znaczenia uzywanych w jezyku prawniczym pojec takich jak
.,podstawa prawna”, czy ,akt normatywny” oraz kreatywnym, lecz nieumiejetnym ich
tagczeniu dla wykazania tego, czego na gruncie prawnym wykazac sie nie da (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 sierpnia 2024 r., | KZ 34/24). Przenikanie
sie sfery stanowienia prawa ze sferg stosowania prawa rodzi liczne trudnosci, takze

te zwigzane ze zrozumieniem ich rozdzielnosci oraz dostrzezenia posredniego
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jedynie ich wzajemnego oddziatywania. Réwnie trudno akceptowac twierdzenie, ze
wskazana ustawa dezaktualizuje potrzebe stosowania uchwaty 3 Izb SN, albowiem
Rzeczpospolita Polska wykonata wyroki TSUE dotyczgce bezstronnosci i
niezaleznosci sedzidw, co ma z kolei wynika¢ ,jednoznacznie z uzasadnienia
projektu wskazanej wyzej ustawy”. Przypomnie¢ trzeba w tym miejscu, ze intencje
ustawodawcy i wola polityczna projektodawcy wyrazone w uzasadnieniu
jakiegokolwiek (takze tego) projektu aktu prawnego nie jest dla niezaleznego
sedziego i niezawistego sgadu dziatajgcego w panstwie prawa niczym innym niz
wyrazem wiedzy i intencji autora tego aktu, istotnym w procesie wyktadni, lecz
niedostatecznym dla stwierdzenia zmiany stanu prawnego, ustalenia tresci normy
prawnej, czy samoistnego przywrocenia stanu praworzgdnosci. Ulegtos¢ sedzidw i
sgdow wobec woli politycznej organdw witadzy wykonawczej i ustawodawczej
zawsze niesie ryzyko naruszenia chwiejnej rownowagi w ramach trojpodziatu wtadzy
w systemie konstytucyjnym. Jest ona potencjalnie szkodliwa nie tylko w sytuacji, gdy
jej zwolennicy wigzg z takg postawg okreslone korzysci i dziatajg w celu ich ochrony,
ale rowniez wtedy gdy przyswiecajg im inne, odlegte od wskazanych intencje. Takze
sama konstrukcja instytucji tzw. badania niezawisto$ci i bezstronnosci -
wprowadzona ustawg o zmianie ustawy o Sadzie Najwyzszym i innych ustaw
(zwtaszcza art. 29 ustawy o Sadzie Najwyzszym) - byta przedmiotem licznych
orzeczen Sgdu Najwyzszego (m.in. w sprawach Ill CB 10/22, 1ll CB 4/22, 1 ZB 60/22,
Il KO 124/22 oraz | ZB 58/22). Wskazuje sie w nich trafnie na instrumentalny i
pozorny charakter tego srodka, wprowadzonego nie dla zapewnienia realnej kontroli
bezstronnosci sedzidow powotanych z udziatem niekonstytucyjnej KRS, lecz dla celéw
w istocie im przeciwnych. Co wiecej, przez to, ze w ramach tego szczegdlnego testu
umozliwiono dokonywanie oceny bezstronno$ci sedzidw powotanych z udziatem
niekonstytucyjnej KRS przez innych sedzibw obarczonych tg samg wadliwg
procedurg powotania z naruszeniem regut nemo iudex in causa sua, Uczyniono z niej
pozor instytucji prawnej i de facto prébowano uniemozliwi¢ kwestionowanie
bezstronnos$ci sedziéw w tym trybie powotanych. W konsekwencji podkresli¢ nalezy,
ze nie zostaty jak dotad ujawnione okoliczno$ci pozwalajgce na uznanie, ze uchwata

3 lzb SN przestata wigzaé skfady orzekajgce Sadu Najwyzszego, a zatem
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koniecznym jest odwotanie sie do wskazanych tam standardéw oceny bezstronnosci
i niezawistosci sedziowskiej.

W przypadku sedziego X. Y., ktory orzekat w sktadzie Sgdu odwotawczego w
rozpoznawanej sprawie, analize okolicznosci dotyczgcych tego sedziego i
przesadzajgcych o braku mozliwosci uznania go za sedziego bezstronnego i
niezaleznego przeprowadzit juz Sgd Najwyzszy m. in. w sprawach o sygnaturach akt:
Il KK 351/23, 1l KK 251/23, Il KK 575/23 oraz Il KK 134/24. Nie zachodzi zatem
potrzeba szczegotowego ich powtarzania, a jedynie wskazania na najwazniejsze
ustalenia i okolicznosci. Okolicznosci te zwigzane sg z udziatem sedziego w
obsadzaniu stanowisk prezesow i wiceprezeséw sgdow powszechnych w ramach
dziatan Ministra Sprawiedliwosci - w czasie, gdy podejmowat on dziatania
zmierzajgce do podporzgdkowania sobie sgdow, wprowadzajgce takze narzedzia
prawne pozwalajgce na zupetnie arbitralne, masowe usuwanie ze stanowisk
prezeséw i wiceprezesdw sgdow (dziatania powszechnie juz woéwczas okreslane w
dyskusiji publicznej jako ,wymiana kadr”, ,przejmowanie sgdéw”), kiedy to sedzia X.
Y. otrzymat propozycje i przyjgt powotanie na stanowisko wiceprezesa Sadu
Okregowego w Zamosciu (decyzja Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 4 kwietnia 2016
r. [...]). Niedtugo potem sedzia zostat takze powotany przez Ministra Sprawiedliwosci
do Zespotu do monitorowania stosowania Regulaminu urzedowania sgdow
powszechnych (zarzgdzenie z dnia 24 listopada 2016 r.). Sedzia X. Y. petnit takze
od dnia 7 lutego 2018 r. funkcje Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego tego Sgdu
na okres odpowiadajgcy kadencji Wiceprezesa, za czym poszio zwigkszenie
uposazenia z uwagi na petnienie w jednym sgdzie dwoch funkcji (decyzja z dnia 7
lutego 2018 r., [...]). Nadto wskazany sedzia byt wielokrotnie delegowany przez
Prezesa Sadu Apelacyjnego w Lublinie do petnienia obowigzkéw sedziego w Sgdzie
Apelacyjnym w Lublinie w 2019 r. W lutym 2021 r. zostat delegowany przez Ministra
Sprawiedliwosci do orzekania w tym Sadzie na okres roku. Sedzia X. Y. zostat
rekomendowany Prezydentowi RP na stanowisko sedziego w Sadzie Apelacyjnym w
Lublinie uchwatg Krajowej Rady Sadownictwa z dnia [...] 2021 r. (nr [...]) w
przedmiocie przedstawienia wniosku o powotanie do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sgdu apelacyjnego w Sagdzie Apelacyjnym w Lublinie, ogtoszonym w

Monitorze Polskim z 2021 r., poz. 312. Byt jedynym kandydatem, a Prezydent RP
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powotat go na wskazane stanowisko w [...] 2022 r. Sedzia X. Y. udzielit pisemnego
poparcia sedziemu Z. t. do sedziowskiej czesci zreformowanej KRS w czasie, gdy
powszechng wiedzg takze w sSrodowisku sedziowskim byt cel ustawowego
przerwania kadencji prawidtowo funkcjonujgcej Krajowej Rady Sgdownictwa oraz
powotfania ha nowo organu o tej samej nazwie, pozbawionego konstytucyjnych cech,
ale za to obsadzonego przez sedzidw wyrazajgcych pozytywny stosunek do dziatan
organdw wtadzy wykonawczej godzgcych w niezawisto$¢ sedziowskg. Byto to
wprawdzie przed wydaniem uchwaty 3 Izb Sgdu Najwyzszego oraz licznych orzeczen
tego sgdu jak tez orzeczen organdw miedzynarodowych, jednak istota
niekonstytucyjnych dziatann wiadzy wykonawczej zmierzajgcej do podporzgdkowania
sobie sgdow byta juz éwczesnie powszechnie znana, byta wyrazana rowniez w
formie uchwat i apeli przez srodowiska sedziowskie. Trafnie wskazat Sgd Najwyzszy
w sprawie Il KK 351/23, Zze w obliczu éwczesnego bojkotu srodowiska sedziowskiego,
zmian majgcych na celu podporzagdkowanie KRS politykom, poparcie kandydata
stanowi jasny i niebudzacy watpliwosci wyraz aprobaty dla kierunku reform, jakie
przygotowata éwczesnie rzgdzgca wiekszos¢ parlamentarna. Tym samym trafnym
jest stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone w sprawie |l KK 251/23, zgodnie z
ktérym: ,nie catkiem bezpodstawnie moze pojawi¢ sie opinia, ze przebieg kariery
zawodowej sedziego X. Y. w ostatnich latach nie wynika wytgcznie z jego
prawniczych kompetencji, ale tez jest efektem jego postawy wspierajgcej
niekonstytucyjne zmiany w wymiarze sprawiedliwosci.”

Przedstawione fakty i wnioski wskazujg na brak niezaleznosci i bezstronnosci
sedziego X. Y. wobec wtadzy wykonawczej, co narusza prawo strony (skazanego)
do sadu, zgodnie z art. 45 ust. 1 Konstytucji oraz art. 6 ust. 1 Konwencji (EKPC). Sgd
Najwyzszy na podstawie art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. odstgpit od badania
zasadnosci drugiego z podniesionych w kasacji zarzutéw, albowiem byto to zbedne
ze wzgledu na stwierdzenie wystgpienie wskazanej bezwzglednej przestanki
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny w Lublinie rozpozna
wniesiong apelacje obroncy M. C. w sktadzie odpowiadajgcemu wskazanym
standardom prawnym (ustawowym i konstytucyjnym).

Z tych tez wzgledow, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.
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