Sygn. akt Il KK 527/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2022 r.

sprawy A. O., skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. w zw. z
art. 207 § 3 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie,

z dnia 28 kwietnia 2022 r., sygn. akt IX Ka 193/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego dla m. st. Warszawy w
Warszawie,

z dnia 12 pazdziernika 2021 r., sygn. akt V K 710/19

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego A.O. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie wyrokiem z dnia 12
pazdziernika 2021 r., sygn. akt V K 710/19, uznat oskarzonego A. O. za winnego
tego, ze:

,W okresie od listopada 2015 r. do 20 stycznia 2016 r. w W. znecat sie

psychicznie i fizycznie nad swoim synem S. O. w ten sposéb, ze wielokrotnie

wyzywat go stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, obrazat go i

ponizat, popychat go i szarpat, uderzat otwartg dtonig w gtowe, czym celowo



obnizat jego samoocene, co skutkowato w dniu 20 stycznia 2016 r.

targnieciem sie przez S. O. na wtasne zycie poprzez probe powieszenia”,
tj. popetnienia przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 207 § 3 k.k., za ktore
wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci, a ponadto, na podstawie art. 46 § 2
k.k., orzekt od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego S. O. nawigzke w
kwocie 30 000 ztotych.

Apelacje od wyroku Sadu | instancji wniést adw. E. J. - obronca oskarzonego
A. O., zaskarzajgc go w catosci, zarzucajgc obraze prawa materialnego, tj. art. 207
§ 3 k.k., a takze obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k., art. 368 § 1 k.p.k. w zw. z art. 170 § 3 k.p.k.,
art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz art. 170 § 1
pkt 5 k.p.k. Stawiajgc powyzsze, szczegdtowo opisane w apelacji zarzuty, obrohca
oskarzonego A. O. wnidst o uchylenie wyroku w catosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Apelacje od wyroku Sadu | instancji wniost réwniez drugi z obrohcow
oskarzonego A. O., adw. J. G., zaskarzajgc go w catosci, zarzucajgc:
1. obraze przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.

art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., art. 167 k.p.k. i art. 183 § 3 k.p.k., art. 6

k.p.k. wzw. zart. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. i art. 201 k.p.k., art. 6 k.p.k. w zw. z art.

170 § 1 pkt 5 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7

k.p.k., art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k., art. 167 w zw. z art. 366

k.p.k.;
2. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia;
3. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 207 § 3 k.k.,

ktére to zarzuty zostaty szczegdtowo opisane w apelacii.

Stawiajgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniést o uchylenie wyroku Sadu
Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie i przekazanie Sadowi | instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2022 r., sygn. akt
IX Ka 193/22, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obroinca oskarzonego A. O.,

zaskarzajgc go w catosci, zarzucajac:



1. razgcqg obraze przepisu postepowania, ktdéra miata istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia, a mianowicie art. 440 k.p.k. poprzez przeprowadzenie
nienalezytej kontroli odwotawczej i utrzymanie w mocy razgco
niesprawiedliwego orzeczenia, wydanego z naruszeniem przepisOw prawa
materialnego, a mianowicie art. 207 § 1 k.kk. w zw. z art. 207 § 3 k.k.
polegajgce na catkowicie bezkrytycznym zaaprobowaniu przez Sad
Odwotawczy dokonanej przez Sad | instancji subsumcji stanu faktycznego
sprawy pod katem realizacji przez skazanego znamion przestepstwa z art.
207 § 1 kk. w zw. z art. 207 § 3 k.k., podczas gdy stan faktyczny sprawy
ustalony przez Sad | instancji nie daje podstaw do stwierdzenia, ze skazany
swoim zachowaniem zrealizowat znamiona tego przestepstwa, a to dlatego,
ze:

1) w stanie faktycznym sprawy prozno bowiem szukac jakiegokolwiek
odniesienia sie przez Sad | instanciji i kolejno przez Sgd odwotawczy do tego,
jak czesto skazany miat dopuszcza¢ sie poszczegdlnych zachowan
przypisanych mu prawomocnie w Wyroku i w czasie tam wskazanym, tzn.
czy miaty one miejsce podczas kazdego z tych spotkan, czy tez tylko
podczas niektérych z tych spotkan, jaka byta intensywnosc¢ tych zachowan,
oraz na podstawie jakich okolicznos¢ Sad uznat, ze zamiarem Skazanego
byto sprawienie dziecku krzywdy, z kolei majgc na wzgledzie, ze:

a. w okresie wskazanym w przypisanym Skazanemu czynie, tj. od
listopada 2015 r. do 20 stycznia 2016 r. doszto zaledwie do 10 spotkan
pomiedzy skazanym a jego synem S. O. (dalej réwniez jako: ,pokrzywdzony”
lub ,oskarzyciel positkowy”), przy czym wszystkie ww. spotkania miaty
miejsce w godzinach od okoto godz. 14:00 do okoto godz. 20:00 w miejscu
pracy Skazanego, tj. w siedzibie A. sp. z 0.0., czesciowo w obecnosci
przebywajgcych w miejscu pracy pracownikow,

b. po ww. wizytach pokrzywdzonego u skazanego brak byto na ciele
pokrzywdzonego jakichkolwiek sladoéw przemocy fizycznej, chocby w postaci
otaré naskorka, zaczerwienien, czy tez podbiegnie¢ krwawych, a nadto ani

razu nie doszto do powiadomienia przez matke pokrzywdzonego Policji lub



choéby szkolnego psychologa o nieprawidtowym przebiegu tych wiasnie
wizyt;

C. jak wynika z dowoddéw zgromadzonych w sprawie, uznanych przez
Sad | instancji w catosci za wiarygodne, zachowania skazanego wobec
pokrzywdzonego miaty miejsce wytgcznie na tle ztych wynikbw w nauce, w
czasie wspolnego odrabiania lekcji, ich celem nie byto zatem sprawienie
krzywdy Pokrzywdzonemu, ale uzyskanie od niego SciSle pozadanych
postaw wychowawczych,

to okolicznosci te implikujg wniosek, ze jakkolwiek przypisane skazanemu w
wyroku zachowania miaty miejsce i byty zachowaniami nagannymi i
niepozgdanymi z punktu widzenia wychowania matoletniego dziecka i
ksztattowania jego postaw spotecznych, to w oparciu o przyjety przez Sad |
instancji i zaaprobowany przez Sad odwotawczy stan faktyczny sprawy, nie
sposob uznac, iz zachowania przypisane skazanemu byty systematyczne,
nader dolegliwe oraz ukierunkowane na wyrzgdzenie pokrzywdzonemu
krzywdy, a tym samym, by jego zachowania mogty stanowi¢ podstawe do
przypisania mu odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo z art. 207 § 1 k.k.,
tym bardziej, ze zachowania te, przy istniejgcych ustaleniach, winny by¢
rozpatrywane ewentualnie w kategoriach naruszania nietykalnosci fizycznej,
Zniewazenia, ponizenia, czy innego naruszenia czci pokrzywdzonego;

2) w stanie faktycznym sprawy prozno rowniez szukac jakiegokolwiek
odniesienia sie przez Sad | instanciji i kolejno przez Sgd odwotawczy, do tego,
na podstawie jakich konkretnie okolicznosci uznano, ze skazany winien byt
przewidziec, ze jego zachowanie skitoni pokrzywdzonego do targniecia sie na
wiasne zycie, jesli wezmie sie pod uwage, ze:

a. zrodtem wszelkich zachowanh przypisanych skazanemu w wyroku byto
dazenie do poprawy przez pokrzywdzonego wynikdw w nauce, miaty one
miejsce wytgcznie podczas odrabiania lekcji i sprowadzaty sie do okreslania
pokrzywdzonego przez skazanego stowami uznanymi powszechnie za
obelzywe okreslajgcymi osobe, ktéra stabo sie uczy oraz uderzania
pokrzywdzonego otwartg dionig w gtowe, popychania, szarpania i targania

za uszy, przy czym jakkolwiek takie zachowania skazanego byly naganne, to



nie sposéb uznaé, iz miaty one charakter systematyczny, nader dolegliwy
oraz ukierunkowany na wyrzgdzenie pokrzywdzonemu krzywdy,

b. podczas kolejnych spotkan pokrzywdzonego ze skazanym
pokrzywdzony nie zdradzat zadnych objawodw, ktore pozwolityby skazanemu
przewidzie¢, ze stosowane przez niego metody nakierowane na poprawe
wynikbw w nauce mogg doprowadzi¢ pokrzywdzonego do podjecia tak
drastycznej decyzji, wrecz przeciwnie — podczas spotkan, oprécz nauki,
pokrzywdzony chetnie i aktywnie spedzat czas ze skazanym na sklejaniu
modeli, grze w pitke, jezdzie na motocyklu, czy tez poznawaniu urzgdzen
stuzgcych skazanemu do pracy, nie przejawiajac przy tym obnizonego
nastroju, czy tej jakiejkolwiek obawy przed skazanym;

C. takze w dniu 20 stycznia 2016 r., kiedy doszto do targniecia sie przez
pokrzywdzonego na wiasne zycie, bezposrednio przed probg samobdjczg, to
jest o godz. 19:15, pokrzywdzony znajdowat sie w dobrym nastroju, byt
usmiechniety, podekscytowany i pozostawat w normalnym kontakcie
stownym ze skazanym, co obrazuje zatgczone do kasacji nagranie video;

d. takze matka pokrzywdzonego, K. O., jak i jego siostra W. O.,
mieszkajgc wspdlnie z pokrzywdzonym w jednym mieszkaniu oraz bedac
Swiadomym negatywnych zachowan skazanego wzgledem pokrzywdzonego
na tle wynikbw w nauce, nie zauwazyly jakichkolwiek sygnatow
wskazujgcych, ze zachowania te mogg skioni¢ pokrzywdzonego do tak
drastycznej decyzji, jakg byta decyzja o targnieciu sie na wtasne zycie,

to niezwykle trudno a priori zaktadaé, ze skazany na gruncie niniejszej
sprawy winien byt przewidzieC skutek w postaci targniecia sie
pokrzywdzonego na wtasne zycie, albowiem wszystkie ww. okolicznosci nie
dawaty podstaw do takich przypuszczen nawet z perspektywy obiektywnego
obserwatora, tzn. w granicach tzw. obiektywnej przewidywalnosci wtasciwe;j
przecietnemu cztowiekowi o przecietnej wiedzy i doswiadczeniu;

2. razgcg obraze przepisdw postepowania, ktéra miata istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 167 k.p.k., polegajgcg na braku wszechstronnego i rzetelnego

rozwazenia zarzutow apelacji obroncow skazanego — adw. J. G. i adw. E. J.



— dotyczgcych dopuszczenia sie przez Sad | instancji obrazy przepisow
postepowania, tj. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w kontekscie
zaniechania dopuszczenia z urzedu dowodu z zeznan sSwiadka N. O.
poprzez pominiecie przez Sad odwotawczy przy ocenie zasadnosci
dopuszczenia dowodu z zeznan tego Swiadka okolicznosci, ktora wprost
wynikata z zeznan swiadka W. O., uznanych w catosci za wiarygodne, a
mianowicie, ze swiadek N. O. mieszkata w domu rodziny O. wraz z K. O., W.
0. oraz S. O., wobec tego nie mozna zgodzi¢ sie z Sgdem odwotawczym, ze
brak byto jakichkolwiek danych do przyjecia, by N. O. miata mie¢ wiedze co
do istotnych dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie okolicznosci, w
szczegolnosci, ze mieszkajgc w domu rodziny O. z pewnoscig wielokrotnie
widziata matoletniego S. O. i miata okazje zaobserwowaé jego zachowanie
po spotkaniach z ojcem i tym samym mogta posiada¢ wiedze na temat:

1) czestotliwosci i intensywnosci zachowan skazanego przypisanych mu
w wyroku oraz wynikajgcej z nich dolegliwosci wobec pokrzywdzonego,

2) zdarzenia, ktére miato miejsce z udziatem pokrzywdzonego w dniu
20.01.2016 r. oraz tego, czy zdarzenie to z punktu widzenia obiektywnego
obserwatora byto mozliwe do przewidzenia;

3. razgcg obraze przepisow postepowania, ktdra miata istotny wptyw na
tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 167 k.p.k. polegajgcg na braku wszechstronnego i rzetelnego
rozwazenia zarzutdow apelacji obroncow Skazanego — adw. E. J. i
czesciowo adw. J. G. dotyczgcych dopuszczenia sie przez Sad | instancji
obrazy przepiséw postepowania, tj. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k.
w kontekscie zaniechania dopuszczenia z urzedu dowodu z ponownego
przestuchania swiadka W. O. poprzez ograniczenie rozpoznania tego
zarzutu przez Sad odwotawczy do stwierdzenia, ze A. O. i jego obronca nie
zadali takiej czynnosci, a nadto procesowo zeznania te =zostaty juz
wprowadzone do procesu, przy catkowitym zaniechaniu rozwazenia
dopuszczenia tego dowodu, chociazby w Swietle ewidentnych sprzecznosci
depozycji uprzednio ztozonych przez W. O. z depozycjami K. O. i

matoletniego S. O. odnosnie zdarzenia, ktére miato miejsce z udziatem



pokrzywdzonego w dniu 20.01.2016 r. oraz odnosnie kwestii zamieszkiwania

Swiadka N. O. w mieszkaniu rodziny O. w okresie, w ktorym miato dojs¢ do

ww. zdarzenia oraz w okresie poprzedzajgcym to zdarzenie, ktére to kwestie

biorgc pod uwage zasade prawdy materialnej winny zostaC ustalone w

sposob niebudzacy jakiejkolwiek watpliwosci”.

Stawiajgc powyzsze zarzuty, obronca skazanego A. O. wnidst o uchylenie w
catosci wyroku Sgdu odwotawczego i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Warszawie.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w Warszawie
wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja nie zastugiwata na uwzglednienie ze wzgledu na jej oczywistg
bezzasadnosc¢, w zwigzku z czym podlegata oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Po pierwsze, nietrafny okazat sie zarzut obrazy przez Sad odwotawczy art.
440 k.p.k. Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, przez pojecie ,razgcej
niesprawiedliwosci” nalezy rozumie¢ w szczegodlnosci uchybienie wymogu
rzetelnosci procesu wigzgce sie nie tylko z tatwoscig stwierdzenia jej zaistnienia,
ale i stopniem natezenia owej niesprawiedliwosci, ktora musi mie¢ charakter razacy,
czyli bardzo duzy (zob. postanowienia SN: z dnia 24 marca 2022 r., sygn. akt | KK
13/22; z dnia 24 maja 2021 r., sygn. akt lll KK 140/21). Aby skutecznie zarzuci¢
sgdowi odwotawczemu razgcg i moggcg miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
obraze art. 440 k.p.k., skarzgcy powinien wykazaé, ze na skutek nieuwzglednienia
z urzedu uchybienia popetnionego przez sad pierwszej instancji, sgd odwotawczy
utrzymat w mocy orzeczenie, ktérego nie da sie pogodzi¢ ze spotecznym
poczuciem sprawiedliwosci. Powyzsze wymaga wykazania nie tylko uchybienia,
ktérego sad odwotawczy nie dostrzegt, ale i jego bardzo powaznych konsekwencji
(zob. postanowienia SN: z dnia 18 marca 2020 r., sygn. akt Il KK 17/20; z 13
stycznia 2017 r., sygn. akt V KK 256/16).

Tymczasem zaréwno z tresci zarzutu kasacyjnego, jak i jego uzasadnienia,
wynika préba wykazania odmiennego, niz ustalony w postepowaniu sgdowym,
stanu faktycznego sprawy. Argumentacja skarzgcego koncentrowata sie na kwestii

czestotliwosci spotkan skazanego z pokrzywdzonym. Przede wszystkim nalezy



zwroci¢ uwage, ze w swietle art. 523 k.p.k. nie jest dopuszczalne w postepowaniu
kasacyjnym kwestionowanie ustalen faktycznych poczynionych przez Sady | i |l
instancji. Kwestia tego, jak czesto dochodzito do zachowan skazanego A. O.
polegajgcych m.in. na uderzaniu albo zniewazaniu pokrzywdzonego, jak rowniez
rodzaj zamiaru sprawcy, nie moze zatem stanowi¢ przedmiotu kontroli
dokonywanej przez Sad Najwyzszy.

Niezaleznie od powyzszego wypada stwierdzi¢, ze w perspektywie realizaciji
przestepstwa znecania z art. 207 § 1 k.k. oraz art. 207 § 3 k.k. nie stanowi
uchybienia, a w szczegolnosci o charakterze razgcym, brak precyzyjnego
wskazania dat, w ktérych dochodzito do poszczegdlnych zachowan. W literaturze
twierdzi sie, ze do realizacji znamion znecania dochodzi co do zasady wowczas,
gdy zachowania te powtarzajg sie ,systematycznie”, w odréznieniu od
pojedynczego ataku na dobro prawne pokrzywdzonego (zob. M. Szewczyk, J.
Jodtowski, w: W. Wrobel (red.), A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna.
Tom Il. Cze$¢ |. Komentarz do art. 117-211a, Warszawa 2017, teza 15 do art. 207).
Skarzgcy w sprawie nie wykazat za$, by utrzymanie przez Sad odwotawczy wyroku
Sadu | instancji, w tym ustalenia w zakresie ,wielokrotnosci” zachowan skazanego
A. O., doprowadzito do razgcej niesprawiedliwosci rozstrzygniecia.

Ponadto jako zupetnie niezrozumiate nalezy uznac twierdzenie skarzgcego,
jakoby Sady obu instancji nie odniosty sie do kwestii dolegliwosci zachowan
skazanego A. O. wobec pokrzywdzonego. Wypada jedynie wskaza¢, ze Sad |
instancji szczegdtowo opisat wptyw zachowania skazanego chociazby na stan
zdrowia psychicznego pokrzywdzonego (k. 580 akt). Sgd odwotawczy dziatat zas —
co do zasady — w granicach zaskarzenia i postawionych w apelacjach zarzutéw (art.
434 § 1 k.p.k.). Zdziwienie musi budzi¢ argumentacja skarzgcego, wedtug ktdérego
fakt znecania nalezatoby wykazywa¢ na podstawie fizycznych Sladéw na ciele
pokrzywdzonego (s. 19 uzasadnienia kasacji), skoro znamie czasownikowe
,Znecania” nie sprowadza sie wyilgcznie do wywotania uszczerbku na zdrowiu.
Dodac¢ nalezy, ze zadna z apelacji obroncow skazanego A. O. nie kwestionowata
wyroku Sadu | instancji w zakresie strony podmiotowej sprawcy. Nie budzita
réwniez watpliwosci obiektywna przewidywalnos¢ skutku w postaci targniecia sie

pokrzywdzonego na swoje zycie. Trafnie spostrzegt Sad | instancji, ze od



oskarzonego, jako osoby dorostej, wyksztatconej, a ponadto uprzednio skazanej za
przestepstwo znecania sie, mozna wymagaé przewidywania takiego skutku w
zwigzku z podjetymi zachowaniami. Ostatecznie nalezy za$ uznaé, ze uzasadnienie
zarzutu sprowadza sie do polemiki w zakresie stanu faktycznego sprawy, co
dyskwalifikuje go a limine.

Zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
167 k.p.k. rowniez okazat sie bezzasadny. O obrazie przepisu art. 433 § 2 k.p.k.
mozna mowi¢ wtedy, gdy sad w ogole nie rozwazy wnioskow i zarzutow
wskazanych w $rodku odwotawczym, natomiast o naruszeniu art. 457 § 3 k.p.k.
wowczas, gdy w uzasadnieniu wyroku nie zostanie zawarta argumentacja odnosnie
do okreslonego potraktowania zarzutéw i wnioskow apelacji, a wiec wtedy, gdy sad
uznajgc zarzuty apelacji za zasadne lub niezasadne, nie wyjasni swojego
stanowiska, ewentualnie przedstawiona argumentacja bedzie zawierata braki (zob.
np. postanowienie SN z dnia 3 marca 2022 r., sygn. akt | KK 30/22).

Sad odwotawczy w niniejszej sprawie nie naruszyt ani art. 433 § 2 k.p.k., ani
art. 457 § 3 k.p.k. w zakresie kontroli zarzutu apelacyjnego naruszenia art. 167
k.p.k. dotyczgcego dopuszczenia dowodu z przestuchania swiadka N. O. O braku
obrazy art. 433 § 2 k.p.k. przemawia fakt, ze Sgd odwotawczy szeroko odnidst sie
do przedmiotowego zarzutu zawartego w obu apelacjach obroncow skazanego A.O.
(vide s. 9 uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie). Ponadto Sad
odwotawczy uzasadnit swoje stanowisko, a argumentacje nalezy uznac¢ za
pozbawiong brakéw w rozumieniu art. 457 § 3 k.p.k. Trafnie wskazat bowiem, ze w
sytuacji, w ktérej materiat dowodowy w sprawie jest wystarczajgcy, nie dochodzi do
obrazy art. 167 k.p.k. Przepis ten moze by¢ naruszony bowiem tylko wowczas, gdy
przeprowadzenie przez sad dowodu z urzedu jest niezbedne dla wyjasnienia
wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, a tym samym konieczne dla
prawidtowego wyrokowania (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12
lipca 2021 r., sygn. akt lll KK 182/21). Innymi stowy, do naruszenia tego przepisu
moze dojs¢ jedynie w przypadku uzasadnionego przekonania, ze materiat
dowodowy w sprawie jest niepetny, nasuwa watpliwosci i wymaga uzupetnienia.

W tej sprawie jednak taka sytuacja nie zachodzita. Skarzgcy w zaden sposéb

nie wykazat, by N. O. posiadata jakgkolwiek wiedze na temat okolicznosci
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kluczowych dla ustalenia odpowiedzialnosci karnej skazanego A. O.. Argumentacja
sprowadza sie do twierdzenia, ze osoba ta ,mogta posiada¢ wiedze” w przedmiocie
zachowan skazanego wzgledem pokrzywdzonego, jednakze hipoteza ta w zaden
sposOb nie =zostata uprawdopodobniona. Uprawnienie do przeprowadzania
dowoddéw z urzedu powigzane z obowigzkiem baczenia, by zostaty wyjasnione
wszystkie istotne okolicznosci sprawy (art. 366 § 1 k.p.k.) nie oznacza obowigzku
przeprowadzania wszystkich dowodow, jakie hipotetycznie mogtyby cokolwiek
wnies¢ do sprawy. Jak wskazuje sie w orzecznictwie, dowodzenie w procesie
karnym musi by¢ uzasadnione rzeczowg potrzebg, a nie formalistycznym
przeswiadczeniem, ze konieczne jest wykorzystanie wszystkich dostepnych Zrodet
dowodowych, niezaleznie od tego, czy mogg przyczyni¢ sie do wyjasnienia sprawy
(zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 10 maja 2018 r., sygn. akt |l
AKa 158/18). Istotne jest réwniez to, ze skarzgcy — na co zwrdcit prawidtowo
uwage Sad odwotawczy — nie wnioskowat o przeprowadzenie tego dowodu na
etapie postepowania przed Sadem | instancji. W tym kontekscie skarzacy nie
powinien czyni¢ zarzutu Sgdowi | instancji, ze nie weryfikowat okolicznosci sprawy
na podstawie zeznan N. O..

Trzeci zarzut, dotyczacy nieprawidiowej kontroli instancyjnej zarzutu
naruszenia art. 167 k.p.k. w zakresie braku ponownego przestuchania $wiadka
W.O., okazat sie bezzasadny w stopniu oczywistym. Sgd odwotawczy odniost sie
do powyzszego zarzutu, a ponadto przedstawit racje, dla ktérych uznat go za
nietrafny. W szczegdlnosci prawidtowo przyjat, ze ukonczenie 15 lat przez swiadka,
ktéry byt wczesniej przestuchiwany w trybie art. 185a k.p.k., nie przesgdza o
koniecznosci ponownego przestuchania. Obowigzek ponownego przeprowadzenia
takiego dowodu nalezatoby — ze wzgledu na szczegdlne okolicznosci zwigzane z
potrzebg ochrony dobrostanu swiadka — ujmowacC wagsko. Niezbedne bytoby
ustalenie przez sad, ze rzeczywiscie w toku sprawy ujawnity sie okolicznosci, ktore
— w celu prawidiowego ustalenia faktow w sprawie — wymagajg zweryfikowania
dotychczasowych zeznan $wiadka ztozonych na podstawie art. 185a § 1 k.p.k.
Skarzgcy w kasacji podat zas jedynie ogdinikowe hipotezy (kwestia obecnosci przy
prébie samobdjczej pokrzywdzonego, miejsce zamieszkania innego potencjalnego

Swiadka, ,koniecznos¢ uszczegodtowienia zeznan swiadka”). Istotne jest rowniez
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spostrzezenie Sadu odwotawczego, ze skarzgcy nie sktadat wniosku o ponowne
przestuchanie swiadka W. O. na etapie postepowania przed Sgdem | instanciji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 636
k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego A. O.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.

[as
af]



