Il KK 523/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

Protokolant Kinga Sternik

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego

w sprawie A. C.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 16 maja 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 5 maja 2023 r., sygn. akt || AKa 78/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie
z dnia 18 grudnia 2020 r., sygn. akt V K 106/20,

uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok
Sadu | instancji i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu
Warszawa-Praga w Warszawie do ponownego rozpoznania.

[J.3.]
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UZASADNIENIE

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 18 grudnia
2020 r., w sprawie V K 106/20, uznat oskarzonego A. C. za winnego nastepujgcych
przestepstw:
l. zbrodni z art. 148 § 1 k.k. polegajgcej na tym, ze w okresie od okoto godziny
23.00 dnia 20 czerwca 2019 r. do godziny okoto 8.00 dnia 21 czerwca 2019 r. w J. ,
woj. [...], dziatajgc w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia B. S. bit jg piesciami
po twarzy i dusit paskiem oraz zadat jej cios narzedziem ostrokrawedzistym w szyje,
czym spowodowat obrazenia w postaci licznych zasinien i wylewow krwawych,
obejmujgcych tkanki miekkie twarzy, zwiaszcza po stronie lewej, z licznymi
peknieciami i zmiazdzeniami btony sluzowej warg i lewego policzka, podbiegnie¢
krwawych pod oponami miekkimi obu ptatéw ciemieniowych moézgu, zlewnych
wybroczyn krwawych w skorze szyi oraz rane cieto-ktutg szyi z przecieciem obu zyt
szyjnych wewnetrznych powodujgc masywne krwawienie zewnetrzne, wywotujgce
wstrzgs krwotoczny skutkujgcy zgonem pokrzywdzonej — i za to skazat go na kare
15 lat pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego
tytutem czesciowego zadoscuczynienia za doznang krzywde: na rzecz matoletniego
oskarzyciela positkowego J. S. kwote 150.000 ztotych, na rzecz matoletniego
oskarzyciela positkowego O. S. kwote 50.000 ztotych, a na rzecz oskarzycielki
positkowej A. J. kwote 50.000 ztotych.
Il. w ramach czynu zarzucanego oskarzonemu A. C. w pkt Il aktu oskarzenia,
Sad uznat oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 21 czerwca 2019 r. w J. , woj.
[...], narazit matoletniego J. S. urodzonego [...] 2019 r. na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia i zdrowia w ten sposéb, ze opuszczajgc wspdlnie
zajmowane mieszkanie i majgc $wiadomos$¢, iz nie zyje matka matoletniego,
pozostawit go w miejscu jego zamieszkania bez zapewnienia mu opieki - to jest,
uznat go winnym czynu z art. 160 § 1 k.k. (w miejsce zarzucanego wystepku z art.
160 § 2 k.k.) i za to skazat go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
II. czynu z art. 178a § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze w dniu 13 kwietnia 2019 r.
w K., gm. B., wojewddztwa [...], prowadzit pojazd mechaniczny marki V. o numerze

rejestracyjnym [...] w ruchu lgdowym, znajdujgc sie pod wptywem $rodka
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psychotropowego w postaci E., a w chwili pobrania krwi byt pod jego wptywem w
stezeniu 864,9 ng/ml — i za to skazat go na kare roku pozbawienia wolnosci; na
podstawie art. 42 § 2 k.k. i art. 63 § 4 k.k. orzekt wobec niego srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 lat, zaliczajgc
na poczet tego srodka okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 13 kwietnia 2019 r. do
dnia 23 czerwca 2019 r.; na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego
Swiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 ziotych na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

II. wystepku z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii polegajgcego na tym, ze w blizej nieustalonym dniu nie pozniej niz do
dnia 14 maja 2019 r. w J. , woj. [...], wbrew przepisom ustawy, podczas spotkania w
miejscu zamieszkania udzielit M. H. srodka odurzajgcego w postaci amfetaminy,
czestujgc jg tym srodkiem w celu zazycia — i za to wymierzyt mu kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 85a k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec
oskarzonego A. C. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci Sad potgczyt i wymierzyt
mu kare tgczng 16 lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej na podstawie art. 63 §
115 k.k. zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie
od dnia 23 czerwca 2019 r. do dnia 18 grudnia 2020 r.

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow sgdowych.

Apelacje od tego wyroku zostaty wniesione przez obronce oskarzonego oraz
przez Prokuratora Rejonowego w Legionowie.

Prokurator zaskarzyt wyrok na niekorzysc¢ oskarzonego i na podstawie art. 438
pkt 4 k.p.k. zarzucit razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonych A. C. kar pozbawienia
wolnos$ci za przypisane mu przestepstwa w pkt. | i Il aktu oskarzenia w wymiarze 15
lat pozbawienia wolnosci i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kary tgcznej 16 lat
pozbawienia wolnosci.

W konkluzji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej
wymiaru kary poprzez wymierzenie oskarzonemu za czyn opisany w pkt | - kary 25
lat pozbawienia wolnosci, za czyn opisany w pkt Il - kary 5 lat pozbawienia wolnosci,

za czyn opisany w pkt Il - kary roku pozbawienia wolnos$ci, za czyn opisany w pkt IV
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- kary 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kary tgcznej w wymiarze 25 lat
pozbawienia wolnosci.

W odpowiedzi na apelacje prokuratora obronca oskarzonego wnidst o jej
nieuwzglednienie i podtrzymat swoje stanowisko zawarte we wlasnej apelacji.

Obronca oskarzonego opart podstawy apelacji o przepis art. 438 pkt 1a oraz
2-4 k.p.k. i zarzucit: a/ w zakresie czynow opisanych w punktach 1, 5i 9 wyroku [z
art. 148 § 1 k.k., z art. 160 § 1 k.k. i z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0
przeciwdziataniu narkomanii] - obraze przepiséw postepowania majgcg wpltyw na
wynik sprawy, a to art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k. i art. 7 k.p.k.; b/ bedgce wynikiem w/w
obrazy przepiséw postepowania dokonanie btednych ustalen faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia i majgcych wptyw na jego tresé; c/ naruszenie prawa
materialnego, tj. art. 446 § 4 k.c. w zw. z art. 46 § 1 k.k. poprzez jego niewtasciwe
zastosowanie; d/ razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonych oskarzonemu kar
pozbawienia wolnosci.

W konkluzji obronca wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
warunkowe umorzenie postepowania karnego w zakresie czynu z art. 178a § 1 k.k.
oraz uniewinnienie oskarzonego od pozostatych trzech przypisanych mu czynow,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi | instancji. Nadto, jak to skarzacy okreslit, z ostroznosci
procesowej, w przypadku nieuwzglednienia wczesniejszych wnioskéw, wnidst o
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez ztagodzenie wymierzonych oskarzonemu
jednostkowych kar pozbawienia wolnosci i wymierzenie oskarzonemu kar
jednostkowych w granicach najnizszego ustawowego zagrozenia, a nastepnie
orzeczenie kary tgcznej z zastosowaniem zasady absorbcji; zmniejszenie kwot
zasgdzonych tytutem czesciowego zados¢uczynienia do kwot: 30.000 ztotych - na
rzecz matoletniego J. S., 20.000 ztotych - narzecz O. S. i 5 000 ztotych - na rzecz A.
J.

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem
z dnia 5 maja 2023 r., sygn. akt Il AKa 78/23, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego, ktéry na
podstawie art. 523 § 1 k.p.k. w zw. z art. 526 § 1 k.p.k. zarzucit:
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1/ uchybienie stanowigce bezwzgledng przyczyne odwotawczg, tj. wydanie
orzeczenia Sadu Il instancji przez nienalezycie obsadzony sad w zwigzku z tym, ze
W rozpoznaniu sprawy i wydaniu orzeczenia w instancji odwotawczej brata udziat
sedzia A. G., powotana na stanowisko sedziego Sadu Okregowego w Lublinie
postanowieniem Prezydenta RP z dnia 26 marca 2019 roku poprzedzonym
wydaniem opinii przez Krajowg Rade Sgdownictwa z dnia 5 grudnia 2018 roku, w
trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 roku o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa i niektérych innych ustaw - tj. naruszenie art. 439 § 1
pkt. 2 k.p.k. w zw. z art. 6 ust. 1 oraz art. 13 EKPC i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP oraz
art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej;

2/ uchybienie stanowigce bezwzgledng przyczyne odwotawczg, tj. wydanie
orzeczenia Sadu | instancji przez nienalezycie obsadzony Sgd w zwigzku z tym, ze
W rozpoznaniu sprawy i wydaniu orzeczenia w | instancji brata udziat sedzia A.B.,
powoftana na urzad sedziego Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
postanowieniem Prezydenta RP z dnia 4 maja 2020 roku poprzedzonym wydaniem
opinii przez Krajowg Rade Sagdownictwa z dnia 26 lipca 2019 roku w trybie
okreslonym przepisami Ustawy o KRS z 2017 roku, wobec ktérej to sedzi sad
odwotawczy przeprowadzit test bezstronnosci i niezawistosci w sposob niewtasciwy,
tj. przy powotaniu sie na okolicznosci takie, jak witasne doswiadczenia sedziego
sprawozdawcy i catkowitym pominieciu przy tym zaangazowania sedzi w
jednostkach podlegtych Ministrowi Sprawiedliwosci oraz organach wiadzy
wykonawczej (jednostkach prokuratury), a takze uzyskanej przez sedzie A.B.
delegacji do Sadu Apelacyjnego w Warszawie bezposrednio po wydaniu wyroku
skazujgcego za pomoc w dokonaniu aborcji - tj. naruszenie art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k.
w zw. z art. 6 ust. 1 EKPC i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP i art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej;

3/ powyzsze uchybienia rozpatrywane tgcznie winny prowadzi¢ do uchylenia
wyrokow Sgdow obu instancji ze wzgledu na sytuacje, w ktorej wyrok | instanciji
wydany przez Sgd obsadzony przez Sedziego powotanego w procedurze
wynikajgcej z Ustawy o KRS z 2017 r. kontrolowany byt przez Sgd obsadzony przez
sedziego takze powotanego w procedurze wynikajgcej z Ustawy o KRS z 2017 roku,

ktory to Sgd odwotawczy przeprowadzit wytgcznie wybidrczg kontrole orzeczenia |
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instancji, nie poinformowat stron postepowania o mozliwosci wystgpienia
bezwzglednej przyczyny odwotawczej w odniesieniu do orzeczenia sadu Il instancji,
ani nie zainicjowat trybu kontroli nalezytej obsady sgdu na podstawie art. 41 § 1 k.p.k.,
w efekcie czego nigdy nie zostat przeprowadzony wobec sgadoéw obu instanciji
prawidlowy ustawowy i gwarantowany w orzecznictwie test niezawistoSci i

bezstronnosci sedziego.

Ewentualnie, w przypadku nieuwzglednienia powyzszych zarzutow
stanowigcych uchybienia o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczej, na
podstawie art. 523 § 1 k.p.k. w zw. z art. 526 § 1 k.p.k. obrohAca zaskarzonemu
wyrokowi zarzucit:

1/ razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. wzw. zart. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. polegajgce na:

a/ niedostatecznym rozwazeniu zarzutéw podniesionych w apelacji,
dotyczacych btednej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego;

b/ uznaniu za wiarygodne zeznan ztozonych przez skazanego w sytuacji
pozostawania pod wptywem srodkéw odurzajgcych;

¢/ uznaniu za niewiarygodne zeznan swiadkéw wskazujgcych na szerszy krag
potencjalnych sprawcow w Swietle ujawnionych faktdw o pokrzywdzonej,
prowadzonej przez nig przed $miercig rozmowie telefonicznej i potencjalnych
konfliktach;

d/ braku rozwazenia istnienia i wptywu watpliwosci dotyczacych materiatu
dowodowego, takich jak czas zgonu pokrzywdzonej, brak doswiadczenia biegtego w
ogledzinach zwtok, sposdb wejscia i opuszczenia mieszkania przez sprawce przy
zamknietych drzwiach, kwestia narzedzia dokonania zbrodni i istnienia jednego
klucza do mieszkania, ktéry nie zostat odnaleziony, watek obrazéw, o ktdrych
pokrzywdzona moéwita przed $miercia W. Z., zidentyfikowaniu $ladow
daktyloskopijnych na przedmiotach codziennego uzytku, braku u skazanego po
zatrzymaniu jakichkolwiek oznak udziatu w brutalnym zabdjstwie, co doprowadzito
do nierozstrzygniecia niedajgcych sie usung¢ watpliwosci na korzys¢ oskarzonego i

przeprowadzenia nienalezytej kontroli odwotawczej;
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5/ razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.
poprzez dokonanie przez Sgd odwotawczy niewtasciwej oceny ustalen w zakresie
stanu faktycznego, w szczegdlnosci poprzez przyjecie, ze wiarygodnymi pozostajg
zeznania M. H. - pomimo zauwazonej przez sad sprzecznosci w jej zeznaniach i
wycofywania sie przez samego swiadka z tresci ztozonych zeznan, ktéra to ocena
ma charakter dowolny, sprzeczny z zasadami prawidlowego rozumowania,
wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego i doprowadzita de facto do
utrzymania wyroku skazujgcego za czyn z ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w
oparciu wytgcznie o zeznania jednego $wiadka;

6/ razgce naruszenie prawa procesowedo, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 2
§ 2 k.pk., art. 4 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. i art. 437 k.p.k. polegajgce na uchybieniu
prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez utrzymanie w mocy wyroku pomimo, ze
wyrok ten dotkniety byt naruszeniem zasady obiektywizmu i nie opierat sie na
dostatecznie wyjasnionych istotnych okolicznosciach sprawy, takich jak czas zgonu
pokrzywdzonej, sposob wejscia i opuszczenia mieszkania przez sprawce, narzedzie
dokonania zbrodni, a wylacznie na nietworzgcych logicznego ciggu zdarzen
poszlakach, co w konsekwencji spowodowato, ze Sgd odwotawczy niezasadnie
podzielit stanowisko Sgdu | instanciji i niestusznie utrzymat wyrok skazujgcy;

7/ razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 160 § 2 k.k. poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie i niezasadne przyjecie, ze skazany narazit matoletniego
na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu, podczas gdy na skazanym nie spoczywat obowigzek opieki, dziecko zostato
odnalezione w dobrym stanie, a pokrzywdzona opiekujgc sie dzieckiem pozostawata
w stanie upojenia alkoholowego, co doprowadzito do utrzymania niezasadnego
skazania za przedmiotowe przestepstwo, w sytuacji, w ktorej niewypetnione zostaty
jego elementarne znamiona przedmiotowe i podmiotowe.

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie wyroku Sadu | instancji oraz wyroku
Sadu |l instancji i przekazanie sprawy witasciwemu sgdowi do ponownego
rozpoznania w postepowaniu pierwszo-instancyjnym; ewentualnie na wypadek
uznania, ze wobec wyroku Sadu | instancji nie zaistniata bezwzgledna przyczyna
odwotawcza, wnidst o uchylenie wyroku Sadu Il instancji i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
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W odpowiedzi na kasacje obroncy Prokurator Rejonowy w Legionowie wniost
0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Na rozprawie kasacyjnej obronca w catosci podtrzymat zarzuty skargi, a w
szczegolnosci wnidst o uchylenie wyrokéw Sgdoéw obu instancji wobec zaistnienia
bezwzglednej podstawy odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Prokurator Prokuratury Krajowej wniést o uwzglednienie kasacji obroncy w
zakresie przestanki z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Whiesiona kasacja odniosta ten skutek, ze wobec stwierdzenia przez Sad
Najwyzszy zarowno na etapie postepowania odwotawczego, jak i na etapie
postepowania pierwszoinstancyjnego, uchybienia w postaci bezwzglednej przyczyny
odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., nalezato uchyli¢ wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie oraz utrzymany nim w mocy wyrok Sadu | instanciji i
sprawe przekaza¢ Sgdowi Okregowemu Warszawa — Praga w Warszawie do
ponownego rozpoznania. Jest rzeczg oczywistg, ze wystgpienie tego rodzaju
uchybienia skutkowa¢ musi rozstrzygnieciem kasatoryjnym i to niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw oraz wptywu uchybienia na tres¢ orzeczenia.

Wobec wystgpienia bezwzglednej podstawy odwotawczej, na podstawie art.
436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k., Sad Najwyzszy ograniczyt rozpoznanie kasaciji tylko
do tych zarzutéw, przedstawionych analitycznie w pkt 1 — 3 petitum kasaciji
(uchybienia podlegajgcego uwzglednieniu takze 2z wurzedu), gdyz byto to
wystarczajgce do wydania orzeczenia, zas ocena pozostatych zarzutéw skargi (pkt
4 — 7) bytaby przedwczesna.

Zarzut wystgpienia uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w postepowaniu przed
Sadem Apelacyjnym w Warszawie wobec udziatu w sktadzie tego Sgdu Sedziego
Sadu Okregowego w Lublinie (del. do SA w Warszawie) A.G., zas w postepowaniu
przed Sgdem | instancji sedziego A.B., zostat nie tylko wprost podniesiony w kasacji,
ale zasygnalizowat jego wystgpienie na rozprawie kasacyjnej takze prokurator
Prokuratury Krajowej.

W ocenie sktadu Sgdu Najwyzszego orzekajgcego w przedmiotowej sprawie,
wadliwos¢ wyroku zwigzana z bezwzgledng przyczyng odwotawczg z art. 439 § 1 pkt

2 k.p.k. dotyczy obydwu w/w postepowan, do nich tez tgcznie bedg sie odnosic
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0golne uwagi, niezaleznie od indywidualnych przyczyn negatywnego wyniku testu
bezstronnosci i niezaleznosci kazdej z sedziéw. Zaréwno sedzia A.G. jak i sedzia
A.B. byly juz kilkakrotnie poddane przez Sad Najwyzszy takiemu testowi, a ich wyniki
byty negatywne. Ocene takg podziela Sgd Najwyzszy réwniez obecnie, przyjmujgc
za swojg argumentacje judykatéw Sgdu Najwyzszego, z ktorych wynika, ze sady, w
sktadzie ktérych zasiadaty sedzia A.G. oraz sedzia A. B., utracity domniemanie
niezaleznosci i bezstronnosci w zwigzku z otrzymaniem nominacji na stanowisko
sedziego Sgdu wyzszego rzedu w procedurze przed wadliwie uksztattowang Krajowg
Radg Sadownictwa oraz okolicznosci z tym zwigzanych.

Sktad Sadu Najwyzszego rozpoznajgcy niniejszg sprawe w petni podziela
stanowisko zawarte w uchwale petnego sktadu Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia
2020 r. (BSA 1-4110-1/20, OSNKW 2020, z. 2, poz. 7), w ktorej stwierdzono miedzy
innymi: ,Nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (...) zachodzi
takze wtedy, gdy w skfadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego
w sadzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (...),
jezeli wadliwosc¢ procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do
naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci” (teza 2 uchwaty). W uzasadnieniu uchwaty Sad Najwyzszy stwierdzit —
,<Oceniajgc zasadnos¢ watpliwosci co do bezstronnosci sedziego, sad bierze pod
uwage wszelkie okolicznosci, ktére mogg mie¢ wptyw na jej zachowanie. Mogg one
obejmowac powigzanie sedziego ze stronami sporu, okolicznosci swiadczgce o
uzaleznieniu sedziego od okreslonych podmiotow zewnetrznych, w tym innych
organow panstwa czy partii politycznych. Znaczenie moze mieC przy tym sposéb
uzyskania okreslonych profitéw lub awanséw przez sedziego”.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjetym na gruncie tej uchwaty
podkresla sie, ze obok wskazania, iz dana osoba zostata powotana na stanowisko
sedziego na wniosek nowo-uksztattowanej KRS, konieczne jest takze wskazanie na

dodatkowe okolicznosci, ktore swiadczg o naruszeniu standardow niezawisto$ci i
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bezstronnosci sedziego, co w rezultacie moze prowadzi¢ do stwierdzenia
wystgpienia przestanki z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Innymi stowy, w razie pojawienia sie
watpliwosci co do bezstronnosci sedziego, nalezy je wyjasnic¢ przeprowadzajgc tzw.
test, ktory moze je wykluczy¢ lub potwierdzic. (por. postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z dnia 6 kwietnia 2022 r., V KK 491/21, LEX nr 3421900; z dnia 17
lutego 2021 r., IV KK 17/21, LEX nr 3121320; z dnia 18 listopada 2020 r., IV KK
290/20, LEX nr 3144843).

Stanowisko to zostato potwierdzone i wzmocnione w uchwale sktadu siedmiu
sedziéw Sgdu Najwyzszego |zby Karnej z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22 (OSNK
2022, z. 6, poz. 22), gdzie zaakcentowano ponownie, ze:

,1. Krajowa Rada Sagdownictwa uksztattowana w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3) nie jest organem
tozsamym z organem konstytucyjnym, ktérego sktad i sposob wytaniania reguluje
Konstytucja RP, w szczegdlnosci w art. 187 ust.1;

,2. brak podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego,
ktéry uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie przed Krajowg
Radg Sadownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego standardu
bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.”.

Powyzsze rozwazania prowadzg do wniosku, Zze brak bezstronnosci i
niezawistosci sgdu, w skfadzie ktérego zasiadat sedzia sgdu powszechnego, ktory
uzyskat nominacje w wadliwym procesie przed Krajowg Radg Sgdownictwa od 17
stycznia 2018 r., nalezy ustali¢ in concreto. Takg potrzebe i zasadnosc
przeprowadzania testu bezstronnosci potwierdzit Sad Najwyzszy w licznych
orzeczeniach stwierdzajgcych zaréwno naruszenie standardu bezstronnosci w
odniesieniu do niektorych sedziow sgdow powszechnych powotanych z udziatem
wadliwie uksztattowanej KRS, jak tez nie dopatrujgc sie uchybieh z art. 439 § 1 pkt.
2 k.p.k. w odniesieniu do innych sedziéw poddanych testowi bezstronnosci
(przyktadowo w sprawach: Ill KK 193/20; 1l KK 206/21; 11l KK 109/23; Il KK 445/23; |
KK 229/23).
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W orzecznictwie Sgadu Najwyzszego wypracowano model odpowiedniego
przeprowadzenia tego rodzaju testu niezaleznosci i bezstronnosci sgdu w kontekscie
ewentualnego zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. Podkresla sie, ze nalezy mie¢ na wzgledzie szereg okolicznosci. Opréocz
wadliwosci samego procesu nominacyjnego sedziego, istotng role w tej ocenie
powinny odgrywac¢ miedzy innymi: rownoczesnosc¢ (lub zblizony czas) uruchomienia
drogi awansowej z objeciem waznego stanowiska w administracji sgdowej w drodze
arbitralnej decyzji Ministra Sprawiedliwosci, utajnienie obrad KRS w zakresie danej
kandydatury, jednoznacznie negatywna opinia zgromadzenia ogolnego sedziéw,
poréwnanie osiggnie¢ zawodowych kandydata z doswiadczeniem zawodowym i
poparciem srodowiska dla kontrkandydatow, fakt uzyskania nominacji na stanowiska
funkcyjne pozostajgce w dyskrecjonalnej kompetencji wiadzy politycznej, udziat w
pracach gremiéw powigzanych z wiadzg polityczng, wykonywanie okreslonych
zadan lub funkcji na podstawie arbitralnych decyzji wtadzy politycznej, co obejmuje
rowniez tzw. delegacje ministerialne, dodatkowe zatrudnienie w jednostkach
bezposrednio podporzgdkowanych wtadzy politycznej, charakter sprawy, do ktérej
rozstrzygniecia uksztattowano dany skfad sgdu, a takze dziatalnosS¢ publiczna i
wypowiedzi danego sedziego, wykraczajgce poza gwarantowane przez Konstytucje
RP ramy udziatu w debacie publicznej, a wskazujgce na zaangazowanie w realizacje
okreslonych celéw politycznych wtadzy wykonawczej (por. wyroki Sgdu Najwyzszego:
Z dnia 29 lutego 2024 r., IV KK 25/24, LEX nr 3690962, z dnia 19 pazdziernika 2022
r., I KS 32/21, OSNK 2023, z. 5 — 6, poz. 24; z dnia 16 kwietnia 2024 r., Il KS 6/24,
LEX nr 3704994).

Wynik negatywny spetnienia testu niezaleznosci i bezstronnosci przez
Sedziego Sadu Okregowego w Lublinie A.G., Sad Najwyzszy stwierdzit juz w kilku
sprawach, ato - 1l KK 375/21, Il KK 607/22, 1l KK 296/23, 1l KK 289/23 i Il KK 434/23.
Ustalenia dokonane przez Sad Najwyzszy w sprawach Il KK 375/21 i Il KK 607/22
w odniesieniu do sedzi A.G. orzekajgcej w postepowaniu odwotawczym w Sagdzie
Okregowym w Lublinie oraz ustalenia w sprawach Il KK 296/23, 1l KK 289/23 i Il KK
434/23, w ktérych sedzia ta orzekata w ramach delegacji do Sgdu Apelacyjnego w
Warszawie, bedac sedzig Sgdu Okregowego w Lublinie, pozostajg aktualne takze na

kanwie niniejszej sprawy Il KK 523/23, dotyczgcej oskarzonego A. C. [w ktorej sedzia
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A. G. orzekata w ramach delegacji do Sgdu Apelacyjnego w Warszawie]. Sad
Najwyzszy w skfadzie rozpoznajgcym niniejszg kasacje akceptuje w petni ustalenia
wykazane w powyzszych sprawach i nie widzi potrzeby przeprowadzania ponownej
szczegotowej analizy omawianego zagadnienia. Wystarczy przyblizy¢ najwazniejsze
argumenty wynikajgce z tych spraw, a zwtaszcza te wskazane syntetycznie w
sprawie Il KK 289/23, ktoére prowadzg takze obecnie do wniosku, ze wystgpita w
odniesieniu do sedzi A.G. przestanka z art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k. Sg to nastepujgce
okolicznosci:

1) sedzia A.G. powotana zostata na urzgd sedziego Sgdu Okregowego w
Lublinie postanowieniem Prezydenta RP z dnia 26 marca 2019 r., nr [...], w
uwzglednieniu wniosku Krajowej Rady Sgdownictwa zawartego w Uchwale Nr [...]z
dnia 5 grudnia 2018 r., a wiec z udziatem wadliwie uksztattowanej KRS;

2) brak jest transparentnos$ci postepowania konkursowego na urzad sedziego
Sadu Okregowego w Lublinie, w ktorym uczestniczyta sedzia A.G., w trakcie ktorego
uzyskata zdecydowanie negatywng opinie swojej kandydatury na Zgromadzeniu
Ogodlnym Sedziéw Apelacji Lubelskiej (46 gtosach ,przeciw” i 9 gtosow ,za”). Siedmiu
sedziow, ktérzy uzyskali poparcie co najmniej 41 sedziéw tego Zgromadzenia (w tym
jeden z sedziow 51 gtosow ,za”) nie zostali w tej procedurze przedstawieni przez
KRS Prezydentowi RP;

3) fakt ten swiadczy o tym, ze uzyskanie przez sedzie A.G. pozytywnej
uchwaly KRS, musiato by¢ podyktowane wzgledami pozamerytorycznymi
zwazywszy, iz wszyscy kandydaci posiadali zblizone, pozytywne opinie wizytatorow
i charakteryzowali sie podobnymi kwalifikacjami zawodowymi;

4) sedzia A.G. podpisataw 2022 r. liste poparcia dla - starajgcego sie o wybor
do Krajowej Rady Sadownictwa, uksztattowanej ustawg z 2017 r., drugiej kadencji -
bytego wiceministra w Ministerstwie Sprawiedliwosci sedziego t. P., pomimo
publicznie dostepnych informacji o jego udziale w tzw. aferze ,hejterskiej’, w ktérej
osoby zwigzane z Ministerstwem Sprawiedliwosci staraly sie zdeprecjonowaé
sedziéw niepoddajgcych sie presji wladzy wykonawczej i stosujgcych w swoim
orzecznictwie regulacje konstytucyjne i konwencyjne. Wskazuje to na bezposrednie
i aktywne poparcie przez sedzie A.G. dla dziatan i zachowan godzacych w

sedziowskg niezawistosc i niezaleznosg;
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5) po 3 latach orzekania w sgdzie okregowym sedzia A. G. wyrazita chec¢
delegowania jej do orzekania w Sgdzie Apelacyjnym w Warszawie, uzyskujgc taka
delegacje Ministra Sprawiedliwosci w dniu 10 pazdziernika 2022 r.;

6) przyjecie delegacji nastgpito w szczegdlnym momencie i w zwigzku z
wczesniejszym bezprawnym przeniesieniem przez kierownictwo Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie trzech doswiadczonych sedziéw Wydziatu || Karnego tego Sgdu do
Wydziatu 1ll Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, w zwigzku ze stosowaniem przez
tych sedziéw Konstytucji RP oraz respektowaniem wigzgcego Polske orzecznictwa
europejskiego i miedzynarodowego;

7) w sprawie Il KK 289/23, Sad Najwyzszy wskazat, ze do sedziego
delegowanego, podstawg oceny dokonywanej w kontekscie respektowania nalezytej
obsady sadu jest wyktadnia przepisow traktatowych przeprowadzona w wyroku
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 16 listopada 2021 r., w
potgczonych sprawach od C-748/19 do C-754/19, w ktérym TSUE stwierdzit, iz ,art.
19 wust. 1 akapit drugi Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TUE)
odczytywany w Swietle art. 2 TUE oraz art. 6 ust. 1 i 2 dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/343 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie wzmocnienia
niektorych aspektow domniemania niewinno$ci i prawa do obecnosci na rozprawie w
postepowaniu karnym nalezy interpretowac w ten sposob, Ze stojg one na
przeszkodzie przepisom krajowym, zgodnie z ktérymi minister sprawiedliwo$ci
panstwa cztonkowskiego moze, na podstawie Kryteriow, ktére nie zostaty podane do
publicznej wiadomosci, z jednej strony delegowac sedziego sgdu karnego do wyzszej
instancji na czas okres$lony albo na czas nieokreSlony, zas z drugiej strony w kazdym
czasie, na podstawie decyzji, ktora nie zawiera uzasadnienia, odwofac sedziego z
tego delegowania, niezaleznie od tego, czy nastgpito to na czas okreslony, czy na
czas nieokreslony”.

W konsekwenciji tego wyroku, w odniesieniu do delegaciji sedziego udzielonej
po dniu 16 listopada 2021 r., dla oceny bezstronnosci sedziego delegowanego
konieczne jest przeprowadzenie testu o charakterze identycznym z tym, jaki
wypracowany zostat na gruncie orzecznictwa krajowego oraz organow
miedzynarodowych dziatajgcych na mocy umowy miedzynarodowej ratyfikowanej

przez Rzeczpospolitg Polskg w odniesieniu do oséb powotywanych na urzad
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sedziego sadu powszechnego na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy o KRS z dnia 8 grudnia 2017
r.

8) sedzia A.G. wyrazata zgode na przyjmowanie i zajmowanie stanowisk w
okresie intensywnego podejmowania czynnosci dyscyplinarnych przez wiasciwe
organy, w odniesieniu do sedziow krytycznych wzgledem reformy wymiaru
sprawiedliwosci naruszajgcej zasade trojpodziatu wiladzy, w zwigzku z ich
orzecznictwem prokonstytucyjnym i prokonwencyjnym.

Analiza w/w spraw oraz dokumentéw zwigzanych z udziatem w postepowaniu
nominacyjnym przed Krajowg Radg Sgdownictwa uksztattowang w trybie okreslonym
przepisami ustawy o KRS z dnia 8 grudnia 2017 r., wskazuje na bezposredni zwigzek
sedzi A.G. i jej kariery zawodowej z organami wladzy wykonawczej w okresie
prowadzonej przez nie walki z niezaleznoscig sgdownictwa. Fakt ten wywotuje
uzasadnione i powazne watpliwosci odnosnie do bezstronno$ci i niezaleznosci sgdu
z udziatem tej sedzi, w szczegolnosci w okresie delegacji do Sgdu wyzszego rzedu.
Takze w niniejszej sprawie Sgd Najwyzszy stwierdza, ze wszystkie wskazane
dotychczas okolicznosci ocenione razem prowadzg do obiektywnego ustalenia, ze
kariera zawodowa SSO A.G. ulegta istothnemu przyspieszeniu od 2017 r. i miata
zwigzek z reformami sgdownictwa wdrazanymi przez Ministerstwo Sprawiedliwosci.
Podjecie decyzji o przystgpieniu do wadliwej procedury awansowej w potgczeniu z
okolicznosciami opisanymi powyzej, ukazujgcymi powigzanie sedzi A.G. z wladzg
wykonawczg, prowadzi do wniosku, ze zarzut kasacji obroncy skazanego A. C. (oraz
popierajgcego w tym zakresie skarge prokuratora Prokuratury Krajowej), dotyczacy
nienalezytej obsady sktadu Sgdu odwotawczego w ujeciu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,
nalezy uznaé¢ za uzasadnione. Konsekwencjg tego stwierdzenia byta koniecznosc

uchylenia wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie.

W toku dalszych rozwazanh nalezy stwierdzi¢, ze nienalezyta byta takze
obsada Sadu | instancji - Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie, w
skfadzie ktérego zasiadata sedzia A.B. Wynik negatywny badania spetnienia testu

niezaleznos$ci i bezstronnosci przez Sedziego A.B., Sad Najwyzszy stwierdzit juz w
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sprawach Il KK 35/23, Il KO 13/24 i Il KK 20/24. Argumenty tam przedstawione Sad
Najwyzszy w petni aprobuje.

Nalezy przypomniec€, ze w niniejszej sprawie dotyczgcej oskarzonego A. C.,
Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 13 lipca 2022 r., sygn. akt || AKa
173/21, na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. uchylit wyrok Sadu pierwszej instancji
z dnia 18 grudnia 2020 r., sygn. V K 106/20 - i sprawe przekazat Sgdowi
Okregowemu Warszawa-Praga w Warszawie do ponownego rozpoznania w
nalezycie obsadzonym sktadzie. Stwierdzit wéwczas Sgd Apelacyjny, ze Sad |
instancji byt nienalezycie obsadzony, poniewaz brata w nim udziat sedzia A.B., ktora
awansowata z prokuratury do Sadu Okregowego otrzymujgc nominacje z
rekomendacji Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw.

Skarge na ten wyrok w trybie art. 539a k.p.k. ztozyt prokurator. Po jej
rozpoznaniu Sgd Najwyzszy wyrokiem z dnia 9 lutego 2023 r., || KS 21/22, uchylit
zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Apelacyjnemu w Warszawie do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Zarzucit, ze Sad
odwotawczy nie przeprowadzit testu niezawistosci i bezstronnosci SSO A.B.,
uwzgledniajgcego okolicznosci inne niz sam fakt powotania jej na stanowisko
sedziego w wadliwej procedurze i nie dokonat dogtebnej ich analizy, przyjmujgc
arbitralnie uchybienie z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. W konkluzji stwierdzit wéwczas Sad
Najwyzszy — ,konieczne w tym wzgledzie jest przeprowadzenie stosownego testu,
spetniajgce ww. kryteria (...). Tym samym ustalenie wystgpienia w tej sprawie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej wymagatoby podjecia dalszych czynnosci i
poczynienia dodatkowych ustalen, wykraczajgcych poza ustalenie, ze sedzia zostat
powotany na stanowisko przy udziale KRS uksztattowanej nowelizacjg z grudnia
2017 r.”.

Krytycznie nalezy jednak zauwazyé, ze Sad Apelacyjny w ponownym
postepowaniu (sygn. akt Il AKa 78/23) nie dokonat w sposob wiasciwy zalecanego
testu. Poprzestat na ogdlnikowej konstatacji, ze Sgd odwotawczy zapoznat sie z
dokumentacjg dotyczgcg powotania A.B. na stanowisko sedziego Sgdu Okregowego

i nie stwierdzit okoliczno$ci, ktore ,dyskredytowatyby sedziego z uwagi na powigzanie
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z wtadzg wykonawczg czy nietypowg droge awansu zawodowego”. Jak wczesniej
podniesiono, Sgd Najwyzszy w swoim orzecznictwie wielokrotnie wskazywat, w jaki
sposob nalezy dokonywac owych testéw i jakie okolicznosci majg znaczenie. Tych
standardéw nie spetnia przeprowadzony w niniejszej sprawie ,test” dokonany przez
Sad Apelacyjny w Warszawie.

Poniewaz w sprawie || KK 35/23 Sgd Najwyzszy szczegdtowo wytozyt powody,
dla ktoérych stwierdzono istnienie uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., nalezy w tym
miejscu przedstawi¢ jedynie w skrécie te argumenty, przyjmujgc je takze za swoje:

1/ Pani A. B. po ukonczeniu aplikacji prokuratorskiej, w 2005 r. ztozyta
egzamin prokuratorski i w latach 2005 - 2008 byta asesorem prokuratorskim w
Prokuraturze Rejonowej w Sulecinie. Od 2008 r. do 2020 r. wykonywata prace na
stanowisku prokuratora w Prokuraturach Rejonowych - w Sulecinie, Warszawa
Praga-Pétnoc w Warszawie oraz Warszawa Srédmiescie-Pétnoc w Warszawie. W
tym okresie kilkanascie razy starata sie bezskutecznie o stanowisko sedziego w
réznych sgdach rejonowych w procedurze przed prawidtowo uksztattowang Krajowg
Radg Sgdownictwa.

2/ nastepnie A.B. zgtosita sie do konkursu przed niekonstytucyjng, wadliwie
uksztattowang Krajowg Radg Sgdownictwa od razu na stanowisko sedziego Sgdu
Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie ogtoszonego obwieszczeniem
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 12 marca 2018 r. Krajowa Rada Sgdownictwa uznata,
ze przeprowadzenie konkursu na urzad sedziego jest mozliwe pomimo braku opinii
Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej, ktore odroczyto
opiniowanie kandydatéw na wolne stanowiska sedziowskie do czasu ostatecznego
rozstrzygniecia przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej pytan
prejudycjalnych skierowanych przez Sad Najwyzszy, Naczelny Sagd Administracyjny
oraz sgdy powszechne w przedmiocie watpliwosci zwigzanych z procesem
wyfaniania sedziowskich cztonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa od 2018 r.

3/ na podstawie uchwaty Krajowej Rady Sgdownictwa nr [...] z dnia 26 lipca
2019 r. przedstawiono Prezydentowi RP wniosek o powotanie A.B. na stanowisko
sedziego Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie. Postanowieniem z dnia
4 maja 2020 r., A.B. zostata powotana przez Prezydenta RP na urzad sedziego tego
Sadu (M.P. z 2020 r. poz. 540).
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4/ w dniu 5 stycznia 2023 r., a wiec po uptywie niecatych trzech latach od
objecia stanowiska sedziego sgdu okregowego Pani A.B. zgtosita swojg kandydature
na delegacje do Sgdu Apelacyjnego w Warszawie.

Kolegium Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie na posiedzeniu
w dniu 11 stycznia 2023 r. niejednogtosnie negatywnie zaopiniowato delegowanie
sedzi A. B. do Sadu Apelacyjnego w Warszawie na 6 miesiecy. Réwniez wiceprezes
Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie wyrazita negatywng opinie, o
czym poinformowata Prezesa Sadu Apelacyjnego w Warszawie, wskazujgc na
bardzo trudng sytuacje kadrowg w pionie karnym oraz rosngce zalegtosci i
wydtuzenie czasu rozpoznawania spraw. Z kolei Kolegium Sadu Apelacyjnego w
Warszawie w dniu 19 stycznia 2023 r. kandydature sedzi A.B. na delegacje
zaopiniowato pozytywnie.

5/ w dniu 14 marca 2023 r. sedzia A.B. otrzymata delegacje do Sadu
Apelacyjnego w Warszawie na okres od 15 marca 2023 r do 14 wrze$nia 2023 r. Jak
podkreslit Sgd Najwyzszy w sprawie Il KK 35/23, okres niecatych 3 lat pracy na
stanowisku sedziego, obiektywnie nie jest wystarczajgcy, by posiadac¢ dostateczne
doswiadczenie wymagane dla nalezytego orzekania w sgdzie apelacyjnym
(zwtaszcza w najwiekszym sgdzie apelacyjnym w Polsce, jakim jest Sgd Apelacyjny
w Warszawie).

6/ szczegoblnie negatywng jest wymowa tego faktu, ze sedzia A.B. wyrazita
gotowos¢ na delegacje do Wydziatu Il Karnego Sadu Apelacyjnego w Warszawie w
sytuacji, gdy troje sedziow tego wydziatu represjonowanych przez Prezesa Sadu
Apelacyjnego w Warszawie oraz jego zastepce za kwestionowanie legalnosci
Krajowej Rady Sgdownictwa oraz nominacji sedziowskich w procedurze z udziatem
KRS po 2017 r. - zostato przeniesionych do wydziatu pracy.

7/ pismem z dnia 28 lipca 2023 r. wiceprezes Sgdu Okregowego Warszawa-
Praga w Warszawie poinformowat Prezesa Sgdu Apelacyjnego w Warszawie P. S. o
swojej negatywnej opinii co do dalszej delegacji sedzi A.B. z uwagi na bardzo trudng
sytuacje kadrowg w pionie karnym. Jednakze Kolegium Sadu Okregowego
Warszawa-Praga w Warszawie jednogtosnie zaopiniowato pozytywnie wniosek o

dalszg delegacje. W konsekwencji w dniu 5 wrzesnia 2023 r. sedzia B. otrzymata
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delegacje do Sadu Apelacyjnego w Warszawie na okres od 15 wrzesnia 2023 r do
14 marca 2024 r.

8/ pani A.B. majac niewiele ponad trzyletni staz sedziowski, bedgc wytgcznie
delegowang do Sadu Apelacyjnego w Warszawie, w dniu 1 pazdziernika 2023 r.
zostata przewodniczgca || Wydziatu Karnego tego Sadu.

9/ sedzia A. B., bedgc sedzig sagdu okregowego nieco ponad dwa lata, nie
przechodzgc szczebla sedziego sgdu rejonowego, zgtosita sie do konkursu na
stanowisko sedziego Sgdu Apelacyjnego w Warszawie ogtoszonego przez Ministra
Sprawiedliwosci w dniu 29 wrzesnia 2022 r. (M.P. z 2022 r. poz. 945).

Sad Najwyzszy zwrécit uwage na zbieznos¢ czasowg - ogtoszenie konkursu na
stanowisko sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie nastgpito w miesigc po
przeniesieniu wspomnianych trzech sedzi z wydziatu karnego tego Sadu.

10/ na podstawie uchwaty nr 756/2023 z dnia 6 wrzesnia 2023 r. Krajowa Rada
Sadownictwa przedstawita wniosek o powofanie sedzi A.B. do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Postanowieniem z dnia 15
listopada 2023 r. zostata powotana przez Prezydenta RP na urzad sedziego Sadu
Apelacyjnego w Warszawie (M.P. z 2023 r. poz. 1412).

Sad Najwyzszy miat na wzgledzie to, ze w przedmiotowej sprawie wyrok z
udziatem sedzi A.B. zapadt w dniu 18 grudnia 2020 r., kiedy byta jeszcze sedzig Sadu
Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie. Po raz kolejny wypada zauwazyc, ze
sam fakt udziatu w konkursie na stanowisko sedziego przy udziale niekonstytucyjnej
KRS powoduje utrate domniemania bezstronnosci i niezaleznosci sgdu z udziatem
tego sedziego. Taka sytuacja miata miejsce w przypadku juz pierwszego powotania
sedzi A.B. na stanowisko sedziego Sadu Okregowego. Wskazane wszystkie
pozniejsze okolicznosci nie tylko nie zmienity tej oceny, ale wrecz jg potwierdzity.
Sedzia korzystajgc z niekonstytucyjnej procedury powotania na urzad sedziego, w jej
nastepstwie uzyskata stanowiska sedziowskie w czasie razgco krotkim biorgc pod
uwage standardowy wzorzec uwzgledniajgcy m.in. potrzeby uzyskania
doswiadczenia zawodowego.

W rezultacie w przedmiotowej sprawie Sad Okregowy Warszawa — Praga w
Warszawie rozpoznajgcy sprawe karng oskarzonego A.C., w skiad ktérego

wchodzita sedzia A.B., nie stanowit sgdu spetniajgcego standard bezstronnosci i
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niezawistosci, a zatem zachodzita bezwzgledna podstawa odwotawcza z art. 439 §
1 pkt 2 k.p.k. Sedzia nie tylko zaakceptowata dziatania witadzy ustawodawczej i
wykonawczej majgcej na celu instrumentalne wykorzystanie wladzy sgdowniczej
oraz podporzgdkowanie sgdownictwa interesom politycznym, ale réwniez swoimi
dziataniami afirmowata uzaleznienie sgdoéw od wtadzy wykonawcze;.

Podsumowujgc wszystkie dotychczasowe rozwazania Sad Najwyzszy w
skladzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe stwierdza, ze skutkiem ustalenia
powyzszych okolicznosci dotyczgcych sedzi Sgdu Okregowego Warszawa — Praga
w Warszawie A.B. (obecnie sedziego Sgdu Apelacyjnego w Warszawie) oraz sedzi
A.G. delegowanej do Sadu Apelacyjnego w Warszawie, jest przesgdzenie o braku
spetnienia kryterium niezaleznosci i bezstronnosci Sagdow z ich udziatem, nie zas
kwestionowanie nominacji sedziego.

Z tych wszystkich powodow, wobec zaistnienia w postepowaniach przed
Sgdami obu instancji bezwzglednej podstawy odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,
konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego nim w mocy
wyroku Sagdu | instancji i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu Warszawa —
Praga w Warszawie do ponownego rozpoznania. Procedujgc powtornie Sad ten (aw
razie wniesienia Srodka odwotawczego Sgd Apelacyjny) rozpozna sprawe w sktadzie
nie rodzgcym watpliwosci co do jego niezaleznosci, niezawistosci i bezstronnosci, a

wiec w sktadzie spetniajgcym wymog ,.sgdu ustanowionego ustawg”.
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