Sygn. akt Il KK 523/22

POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie P. K.

uniewinnionego od popetnienia czynu z art. 220 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 2 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

whniosku petnomocnika oskarzyciela positkowego P. W.

w przedmiocie uzupetnienia orzeczenia

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

postanowit:
zasadzi¢ od oskarzyciela positkowego G. Spétka Akcyjna z
siedzibg w W. na rzecz oskarzyciela positkowego P. W. kwote
720 (siedemset dwadziescia) zlotych tytulem zwrotu kosztéow
zwigzanych z ustanowieniem petnomocnika oraz sporzadzeniem

odpowiedzi na kasacje.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 stycznia 2023 r. Sgd Najwyzszy oddalit kasacje
oskarzyciela positkowego G. Spotka Akcyjna z siedzibg w W. jako oczywiscie
bezzasadng oraz obcigzyt oskarzyciela positkowego G. Spétka Akcyjna z siedzibg
w W. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.

Zgodnie z art. 626 § 1 k.p.k. w orzeczeniu konczgcym postepowanie w
sprawie sad okresla, kto, w jakiej czesci i zakresie ponosi koszty procesu. Z kolei §
2 art. 626 k.p.k., odczytywany tgcznie z art. 637a k.p.k., stanowi, ze jezeli w

orzeczeniu wymienionym w § 1 nie zamieszczono rozstrzygniecia o kosztach, jak



rébwniez, gdy zachodzi koniecznos¢ dodatkowego ustalenia ich wysokosci lub
rozstrzygniecia o kosztach postepowania wykonawczego, orzeczenie w tym
przedmiocie wydaje odpowiednio sgd pierwszej instancji, sgd odwotawczy, a w
zakresie dodatkowego ustalenia wysokosci kosztéw takze referendarz sgdowy
wiasciwego sadu.

Z uwagi na to, ze sktadajgc odpowiedz na kasacje z dnia 2 wrzesnia 2022 r.
(k. 1110-1115) petnomocnik oskarzyciela positkowego P. W. wnidst o zasgdzenie
od skarzgcego kasacyjnie zwrotu kosztow procesu wedtug zatgczonego spisu
kosztow, a rozstrzygniecie tego wniosku nie znalazto sie¢ w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2023 r., zasadnym byto wydanie niniejszego
postanowienia uzupetniajgcego. Biorgc zas pod uwage kierunek rozstrzygniecia
merytorycznego oraz przepis art. 636 § 1 k.p.k. niewatpliwg byta koniecznosc
obcigzenia skarzgcego kasacyjnie, poza kosztami sgdowymi, rowniez kosztami
procesu w postaci ustanowienia petnomocnika oskarzyciela positkowego P. W. oraz
sporzadzenia przez niego odpowiedzi na kasacje. Petnomocnik w ramach ,Spisu
kosztéw petnomocnika oskarzyciela positkowego P. W.” z dn. 2 wrzesnia 2022 r.
zawart tylko jedng pozycje ,Koszty zastepstwa procesowego za postepowanie
przed Sadem Najwyzszym: 1.476,00 z". Biorgc pod uwage, ze w toku
postepowania kasacyjnego petnomocnik nie wystepowat przed Sgdem Najwyzszym,
a jego rola ograniczyta sie do sporzadzenia odpowiedzi na kasacje, zasadnym byto
uwzglednienie tego wniosku w czesci, tj. w zakresie kwoty 720 zi, na podstawie §
11 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 w zw. z § 15 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych (Dz.U.2018.265 t.).).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



