Il KK 522/25

POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie R.M.

skazanego za czyn z art. 148 § 1 k.k.

po rozwazeniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 10 czerwca 2026 r.

kwestii dopuszczalnosci kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki
positkowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 21 maja 2025 r., sygn. akt Il AKa 481/24,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie

z dnia 18 stycznia 2024 r., sygn. akt V K 109/23,

postanowit:

1. na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k.,
art. 429 § 1 k.p.k. oraz art. 523 § 3 k.p.k. pozostawi¢ kasacje bez
rozpoznania;

2. kosztami procesu za postepowanie kasacyjne obcigzyé

oskarzycielke positkowg M.B.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 21 maja
2025 r., sygn. akt Il AKa 481/24 uznat oskarzonego R.M. za winnego zabdjstwa
D.B., tj. popetnienia czynu z art. 148 § 1 k.k. i wymierzyt mu kare 25 lat
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pozbawienia wolnosci. Rozstrzygnat rowniez o odpowiedzialnosci karnej dwoch
innych oskarzonych.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych,
prokuratora oraz petnomocnikdéw oskarzycielki positkowej, Sad Apelacyjny w
Warszawie wyrokiem z dnia 21 maja 2025 r., sygn. akt Il AKa 481/24, zmienit
zaskarzony wyrok, przy czym w odniesieniu do R.M. w ten sposob, ze ustalit, iz
przypisanego mu czynu dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary 2 lat 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w Sochaczewie z
dnia 16 lipca 2013 r. sygn. |l K 221/12 za umysine przestepstwo podobne z art. 280
§ 1 k.k., nadto przyjat, ze swoim zachowaniem przekroczyt granice obrony
koniecznej, czym wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 1 pazdziernika 2023 r. w zw. z art. 4 § 1 kk. w zw. z
art. 64 § 1 k.k. wzw. z art.25 § 2 k.k. i za to wymierzyt R.M. kare 15 lat pozbawienia
wolnosci. Wyrok zawiera réwniez inne rozstrzygniecia.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wnidst petnomocnik
oskarzycielki positkowej. Zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej R.M. na niekorzysc¢
tego skazanego, zarzucajgc razgce naruszenie prawa, ktére miato istotny wptyw na
tre§¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k.
(skarzacy przekonywat, ze okolicznosci zdarzenia wykluczaty ,cato$ciowg ocene
dziatania oskarzonego w warunkach okreslonych w art. 25 § 2 k.k., jak to przypisat
sad odwotawczy”). Wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku co do wymienionego
skazanego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu w Warszawie.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Regionalnej wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

W Sadzie Apelacyjnym w Warszawie kasacja zostata przyjeta i wraz z
aktami sprawy przedstawiona do rozpoznania Sgdowi Najwyzszemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Autor kasacji, ale tez prokurator udzielajgcy na nig odpowiedzi i
Przewodniczgca Wydziatu, ktora stwierdzita, Zze kasacja ,odpowiada warunkom
formalnym” i na podstawie art. 530 § 1 k.p.k. zarzadzita jej przyjecie (k. 2533 akt

sprawy), najwyrazniej nie dostrzegli, ze art. 523 § 3 k.p.k. stanowi, iz kasacje na
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niekorzys¢ mozna wnieS¢ jedynie w razie uniewinnienia oskarzonego albo
umorzenia postepowania. Zatem a contrario nie jest dopuszczalne wniesienie
kasacji na niekorzys¢, gdy osoba, ktérej dotyczy kasacja, zostata prawomocnie
skazana, jak to ma miejsce w przypadku R.M. Co prawda art. 523 § 4 k.p.k. stanowi,
ze ograniczenie to nie dotyczy kasacji wniesionej z powodu uchybien wymienionych
w art. 439 k.p.k. oraz przez podmioty wymienione w art. 521 k.p.k., ale w kasacji
whniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej nie sygnalizowano, iz
zaistniato uchybienie wskazane w art. 439 k.p.k.

Majgc zatem na uwadze, ze przedmiotowa kasacja autorstwa strony jest
niedopuszczalna z mocy ustawy, wobec czego jej przyjecie w Sadzie Apelacyjnym
w Warszawie byto nieprawidtowe, Sgd Najwyzszy orzekt jak w pkt 1 postanowienia,
co skutkowato w pkt 2 obcigzeniem oskarzycielki positkowej kosztami procesu za
postepowanie kasacyjne, zgodnie z art. 637a k.p.k. oraz art. 637 § 1 w zw. z art.
636 § 1 k.p.k.

[WB]
[r.g.]



