Sygn. akt Il KK 52/18

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 15 lutego 2018 r.,
sprawy A.M.K.

skazanego z art. 200 § 1 kk

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w S.,

z dnia 9 sierpnia 2017 r., sygn. akt [l Ka .../17,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 31 stycznia 2017 r., sygn. akt Il K .../15,

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) zwolni¢ A.M.K. od kosztow postepowania kasacyjnego;
3) =zasadzié¢ na rzecz adw. P.C., Kancelaria Adwokacka w Z.
kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa zlote i osiemdziesiat
groszy), w tym 23 % podatku VAT, za sporzadzenie i wniesienie

kasacji w charakterze obroncy z urzedu skazanego A.M.K.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w L., wyrokiem z dnia 31 stycznia 2017 r., sygn. akt Il K

...I15, po uprzedniej zmianie opisu czynu, uznat A.M.K. za winnego tego, ze w
okresie od maja 2015 r. do 13 sierpnia 2015 roku w L., wojewddztwa t., dziatajac ze
z gory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu dopuszczat sie innych
czynnosci seksualnych w postaci dotykania narzaddéw ptciowych matoletniej ponizej

lat 15 — E.R., to jest dokonania czynu wypetniajgcego dyspozycje art. 200 § 1 k.k. w



zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 200 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat
pozbawienia wolnosci oraz w oparciu o art. 41 a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego
zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej E.R. na odlegtoS¢ mniejszg niz 200 metrow i
kontaktowania sie z nig przez okres 10 lat. W kolejnych punktach wyroku Sad
rozstrzygngt o kosztach procesu przez zasgdzenie od oskarzonego na rzecz
oskarzycieli positkowych zwrotu kosztow zastepstwa procesowego oraz od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 ztotych tytutem optaty. Sad
zwolnit natomiast oskarzonego od obowigzku uiszczenia zwrotu wydatkow
poniesionych przez Skarb Panstwa w tej sprawie.

Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator i oskarzony. Prokurator zaskarzyt
wyrok na niekorzys¢ oskarzonego w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o karze i w
oparciu o przestanke odwotawczg z art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzucit mu razacag
niewspotmiernos¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci,
polegajacg na wymierzeniu kary w wymiarze lat dwoch, podczas gdy doktadna
analiza poczynionych przez Sad | instancji faktycznych ustalen, co do okolicznosci
zaréwno przedmiotowych i podmiotowych wskazuje, ze kara ta jest razgco
niewspotmiernie tagodna w odniesieniu do winy i stopnia spotecznej szkodliwosci
czynu popetnionego przez oskarzonego, a takze nie odpowiada dyrektywom
sgdowego wymiaru kary. Prokurator sformutowat takze zarzut naruszenia art. 624 §
1 k.p.k. poprzez btedne przyjecie, iz oskarzony nie jest w stanie uisci¢ kosztéw
postepowania w catosci.

Podnoszgc powyzsze zarzuty apelujgcy prokurator wniost o zmiane wyroku
w zaskarzonej czesci poprzez wymierzenie oskarzonemu kary 4 lat pozbawienia
wolnosci oraz obcigzenie oskarzonego takze wydatkami postepowania.

Z kolei oskarzony we wniesionej apelacji zaskarzyt wyrok w catosci
zarzucajgc mu:

1. obraze przepisow postepowania, majgcg istotny wptyw na tresé
orzeczenia tj. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., polegajacg na uznaniu
oskarzonego za winnego popetniania zarzucanego mu czynu, podczas gdy zebrany
w sprawie materiat dowodowy nie dawat ku temu podstaw, w szczegolnosci

poprzez:



a) nieuzasadnione odmowienie wiary wyjasnieniom oskarzonego, ktory nie
przyznawat sie do popetnienia zarzucanego mu czynu, a jego wyjasniania
korespondujg z pozostatym materiatem dowodowym;

b) oparcie rozstrzygniecia wydanego w sprawie na zeznaniach oskarzycieli
positkowych, podczas gdy z innych dowoddéw, w szczegdlnosci zeznah pozostatych
Swiadkow, nie wynika potwierdzenie okolicznosci podawanych przez pokrzywdzong
oraz oskarzycieli positkowych;

C) przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow poprzez uwzglednienie i
wszechstronne przeanalizowanie jedynie dowoddéw przemawiajgcych na niekorzysc
oskarzonego przy nieuzasadnionej dyskredytacji dowodow i okolicznosci
przemawiajgcych na jego korzysg;

2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory
miat wptyw na jego tres¢, a polegajgcy na uznaniu przez Sad | instancji, iz zebrany i
ujawniony w sprawie materiat dowodowy wskazuje, iz oskarzony popetnit zarzucany
mu czyn, podczas gdy prawidtowa ocena catosci zebranego materiatu dowodowego
uwzgledniajgca zasady prawidlowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, prowadzi do przeciwnego wniosku.

Podnoszac powyzsze zarzuty oskarzony w petitum apelacji wniést o zmiane
zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie go od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie skarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w t.

Sad Okregowy w S., wyrokiem z dnia 9 sierpnia 2017 r., sygn. akt Il Ka
...I17, zmienit zaskarzony wyrok w pkt 4 (w zakresie zwolnienia od wydatkéw), a w
pozostatym zakresie wyrok ten utrzymat w mocy. Zasadzit rowniez od oskarzonego
na rzecz oskarzycieli positkowych zwrot kosztow zastepstwa prawnego przed
Sadem Il instancji oraz na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 zt tytutem optaty i 20 zt
tytutem zwrotu wydatkdw.

Obronca skazanego zaskarzyta kasacjg ten wyrok Sadu Okregowego w
catoéci, na korzys¢ skazanego. W kasacji podniosta zarzut razgcego naruszenie
przepisow prawa materialnego majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art.
200 § 1 k.k. poprzez bezzasadne przyjecie, ze oskarzony A.K. dopuscit sie tego

przestepstwa. Podnoszgc ten zarzut wniosta o: uchylenie zaskarzonego wyroku



Sgdu Okregowego oraz wyroku Sadu Rejonowego i uniewinnienie oskarzonego
A.K. od dokonania zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu Okregowego i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu do
ponownego rozpoznania. Obronca wniosta rowniez o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego orzeczenia do czasu merytorycznego rozstrzygniecia kasacji oraz o
zasgdzenie kosztéw pomocy prawnej Swiadczonej z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Zastepca Prokuratora Rejonowego w L.
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna. Oscyluje wrecz na granicy
dopuszczalnosci.

W Swietle regulacji art. 523 § 1 k.p.k. nie ulega watpliwosci, ze podstawg
kasacji nie moze by¢ zarzut btedu w ustaleniach faktycznych. zaréwno wtedy gdy
jako taki jest wprost podniesiony, jak i wtedy, gdy dla obejscia tych ustawowych
ograniczen przyjmuje btedng postaC zarzutu obrazy prawa — materialnego, czy
procesowego. Réwnoczesnie przepis art. 536 k.p.k. stanowi o tym, ze sad
kasacyjny rozpoznaje (tylko) kasacje w granicach zaskarzenia i podniesionych
zarzutow, a w zakresie szerszym — jedynie w wypadkach okreslonych w art. 435
k.p.k., art. 439 k.p.k. i art. 455 k.p.k. Te zas wyjgtkowe sytuacje w rozpoznawane;j
sprawie nie zaistniaty. Oznacza to, iz powinnoscig Sgdu Najwyzszego w niniejszej
sprawie byto rozpoznanie kasacji obroncy skazanego jedynie w granicach
podniesionego w niej zarzutu, i to w takim ksztatcie w ktéorym go sformutowano.

Analizujgc wprost podniesiony w kasacji zarzutu zwroci¢ nalezy przede
wszystkim uwage na jednoznacznie nieprawidtowy sposob jego sformutowania,
ktéry nie odpowiada argumentacji przytoczonej w uzasadnieniu skargi. Pomimo
tego, ze zarzut ten zostat sformutowany jako zarzut naruszenia prawa
materialnego, to na stronie 4-ej kasacji Skarzgca podniosta, iz zarzut naruszenie
art. 200 § 1 k.k. opiera sie na tym, ze (sprawstwo skazanego tego przestepstwa)
,nie wynika z zebranych w przedmiotowe] sprawie dowoddéw”. Tymczasem
ustalenia faktyczne poczynione w sprawie pozwalajg na przyjecie kwalifikacji czynu

przypisanego oskarzonemu jako przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. Tym samym



uprawniona jest konkluzja o tym, ze wniesiona kasacja w istocie dotyczy ustalen
faktycznych, ktére zdaniem skarzgcego sg btedne. Taka zas (tylko) préba
zakwestionowania ich poprawnosci w kasacji jest juz niedopuszczalna. Nie ulega
wszak watpliwosci, ze zarzut obrazy prawa materialnego aktualizuje sie dopiero
wtedy, gdy sg — przez skarzgcego — akceptowane ustalenia faktyczne. Te za$
przez obronce skazanego zostaty w kasacji podwazone.

Niezaleznie od tego — dla potwierdzenia trafnosci powyzszych uwag —
odnotowa¢ wypada, ze analogiczny w swojej rzeczywistej tresci zarzut byt
podnoszony w apelacji oskarzonego i wowczas przyjat prawidtowg postac zarzutu
btedu w ustaleniach faktycznych (zarzut drugi). Zarzut ten, jak réwniez zarzut
naruszenia art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., ktéry tez zostat podniesiony w
apelacji oskarzonego, zostat przez Sad Il instancji rzetelnie rozpoznany, czego
dowodzg zapisy znajdujgce sie w uzasadnieniu wyroku tego Sgdu na s. 5-16.
Przeprowadzona przez ten Sad kontrola dokonanej przez Sad meriti oceny
wyjasnien oskarzonego, zeznan pokrzywdzonej i innych swiadkow potwierdzita jej
trafnosc. Stusznie przy tym Sad Odwotawczy zauwazyt , ze nie bez znaczenia jest
to, iz wyjasnienia oskarzonego zostaty czesciowo uznane za wiarygodne, bowiem
przyznat sie on do okreslonych zachowan wobec pokrzywdzonej. Stwierdzit tez, ze
w zakresie interpretacji charakteru jego dziatan Sad | instancji trafnie przyjat, ze
podana przez skazanego wersja stanowi przyjetg przez niego linie obrony (s.7-9
uzasadnienia Sadu | instancji). Nadmieni¢ tez nalezy, ze pozostali przestuchani
swiadkowie czerpali swojg wiedze o zachowaniach oskarzonego z relacji
matoletniej pokrzywdzonej. Oceniajgc zeznania tych swiadkdéw Sad | instancji
zachowat obiektywizm, biorgc pod uwage czynniki mogagce wptywaé na
wiarygodnos¢ ich zeznan. Za wiarygodne zostaty takze uznane zeznania
matoletniej E.R. Nie mozna takze zasadnie zarzuci¢ uchybien sporzgdzonym
opiniom biegtych, w szczegdlnosci biegtej psycholog w przedmiocie zdolnosci
spostrzegania i odtwarzania spostrzezen przez matoletnig E.R.

Nadto dalej nalezy stwierdzi¢, ze przeciwko twierdzeniom oskarzonego,
jakoby niniejsza sprawa stanowita wyraz checi dokuczenia mu, przemawiajg
dokonane w sprawie ustalenia faktyczne w przedmiocie dobrych relacji pomiedzy

oskarzonym a rodzicami pokrzywdzonej do czasu przekazania przez matoletnig



informacji o zachowaniach oskarzonego. Z kolei fakt jego wczesniejszych dobrych
relacji z dzieckiem nie moze przemawia¢ za tym, ze oskarzony nie dopuszczat sie
wobec pokrzywdzonej przypisanych mu czynéw, gdyz ze sposobu przekazywania
informacji o zachowaniach oskarzonego przez pokrzywdzong wynika, ze dziecko
nie zdawato sobie sprawy z charakteru tych zachowan.

Zasadnie tez Sgd Okregowy ocenit, ze w postepowaniu nie doszto rowniez
do naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. Nie zaistniata sytuacja okreslona jako niedajgce sie
usung¢ watpliwosci. Wbrew twierdzeniom skarzgcego zebrany materiat dowodowy
pozwolit na dokonanie ustalen w przedmiocie jego sprawstwa.

Majgc powyzsze spostrzezenia na wzgledzie za catkowicie bezzasadny
nalezatoby nawet uzna¢ zarzut (naprawde w kasacji jednak nie sformutowany)
razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. i przeprowadzenia
wadliwej, nierzetelnej kontroli instancyjnej podniesionych w apelacji oskarzonego
zarzutow. Brak jest bowiem podstaw do przypisania temu Sgdowi tego uchybienia i
to rébwnoczesnie takiego, ktore mogto mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego kasacja
wyroku.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z
art. 636 § 1 k.p.k. i art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k.

a.t



