Sygn. akt Il KK 516/21

POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie K. S.

skazanego z art. 233 § 1 kk. wzw. zart. 12 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 22 marca 2022 r.
na posiedzeniu w trybie art. 535§ 1i 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez jego obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 8 czerwca 2021 r., sygn. akt IV Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 9 marca 2021 r., sygn. akt I K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng oraz obcigzy¢
skazanego K. S. kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne;
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata W. K. -
Kancelaria Adwokacka w P. kwote 442,80 =zl (czterysta
czterdziesci dwa zlote i osiemdziesiagt groszy), obejmujaca 23 %

VAT, tytulem optaty za sporzadzenie i wniesienie kasacji.
UZASADNIENIE
K. S. zostat oskarzony o to, ze:

1. w okresie od 2 kwietnia 2019 r. do 1 pazdziernika 2019 r. w P., w krotkich

odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, bedgc uprzedzony o



1.

odpowiedzialnosci karnej za fatszywe zeznanie, kilkukrotnie zeznawat nieprawde
co do okolicznosci majgcych stuzy¢ za dowdd w postepowaniu karnym, tj.:

- w dniu 2 kwietnia 2019 r. przed prokuratorem w postepowaniu
przygotowawczym nadzorowanym przez Prokurature Rejonowg w P. pod sygn.
PR 2 Ds.(...),

- w dniu 4 kwietnia 2019 r. przed funkcjonariuszem Policji w postepowaniu
przygotowawczym nadzorowanym przez Prokurature Rejonowg w P. pod sygn.
PR 2 Ds.(...),

- w dniu 8 maja 2019 r. przed funkcjonariuszem Policji w postepowaniu
przygotowawczym nadzorowanym przez Prokurature Rejonowg w P. pod sygn.
2PRDs.(...)

- w dniu 1 pazdziernika 2019 r. przed Sgdem Rejonowym w P. w postepowaniu
sgdowym sygn. I K (...),

wskazujgc, iz substancje zabronione przez ustawe z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii, jak rowniez kurtka, w ktérej je ujawniono nalezg do
niego, podczas gdy ww.. substancje stanowigce 3-MMC o wadze 0,68 grama
netto i 4- CMC o wadze 1,22 grama netto wymienione w wykazie substanciji
psychotropowych, grupa I-P stanowigcym zatgcznik nr 1 do Rozporzgdzenia
Ministra Zdrowia z dnia 17 sierpnia 2019 r., nalezaty do innej ustalonej osoby, co
do ktorej prowadzono odrebne postepowanie,

ti. oczynzart. 233 § 1 k.k. zw. zart. 12 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 9 marca 2021 r. uznat oskarzonego K. S.

za winnego popetnienia zarzuconego mu przestepstwa i na podstawie art. 233 § 1

k.k. skazat go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

Zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. K. kwote 516,60 (pieéset

szesnascie ziotych szesédziesigt groszy) ziotych tytutem kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu K. S. z urzedu oraz zwolnit go z

obowigzku zwrotu wydatkéw, ktérymi obcigzyt Skarb Panstwa i od uiszczenia opfaty.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego zaskarzajgc go

w catosci oraz zarzucajgc mu:

obraze przepisow prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu

przypisanego oskarzonemu K. S. z art. 233 § 1 k.k., w sytuacji, gdy oskarzony



nie ztozyt fatszywych zeznan po uprzedzeniu go o odpowiedzialnosci karnej w

razie fatlszywego zeznania,

btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacy

mieC¢ wplyw na treSC orzeczenia, poprzez przyjecie, ze skoro oskarzony nie

wiedziat w ktorej kieszeni kurtki znajdujg sie substancje psychotropowe i

zapomniat zabra¢ swojej kurtki odbierajgc samochoéd na drugi dzien po

imprezie u A. U., tym bardziej, ze w/w odwotata swoje zeznania co do
przynaleznosci przedmiotowej kurtki mowigc, ze sie pomylita,

razgcg niewspotmiernos¢ kary pozbawienia  wolnosci  wymierzonej

oskarzonemu w rozmiarze 3 lat, w stosunku do stopnia jego zawinienia (przy

przyjeciu jego winy).

Opierajgc sie na przytoczonych wyzej zarzutach skarzgcy wniést o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego K. S. od popetnienia
zarzuconego mu przestepstwa lub ewentualnie wymierzenie mu kary pozbawienia
wolnosci w nizszym wymiarze zblizonym do dolnej granicy ustawowego zagrozenia.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 8 czerwca 2021 r. zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze obnizyt orzeczong w punkcie 1 wobec oskarzonego K. S.
kare pozbawienia wolnosci do 2 (dwdch) lat i 6 (szesSciu) miesiecy, zas w pozostatej
czesci wyrok ten utrzymat w mocy. Nadto zasadzit od Skarbu Panhstwa na rzecz
adwokata W. K. kwote 516,60 (pie¢set szesnascie 60/100) ztotych tytutem zwrotu
kosztdw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w
postepowaniu odwotawczym oraz zwolnit go od obowigzku uiszczenia optaty za
obie instancje i zwrotu wydatkdéw poniesionych w postepowaniu odwotawczym,
obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

Wyrok sgdu odwotawczego zaskarzyt kasacjg obronca skazanego zarzucajgc
mu ,razgce naruszenie prawa, moggce mieC wptyw na ftreSC wyroku, a w
szczegolnosci:

art. 233 § 1 kk. poprzez niezasadne przyjecie, ze skazany K. S. swoim
dziataniem wypefnit dyspozycje art. 233 § 1 k.k.,

art. 4, 7, 457 § 3, 410 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. z powodu nieuwzglednienia
caftoksztafttu  dowodow  ujawnionych w  sprawie przy jednoczesnym

zdyskwalifikowaniu zaskarzonego wyroku | przekazanie sprawy Sagdowi



Okregowemu w P., jako sgdowi odwofawczemu i 0 zasgdzenie obroncy z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym kosztow nieoptaconej pomocy prawnej, przy
uwzglednieniu wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 23 kwietnia 2020 r. w
sprawie SK 66/19.”

Podnoszac przytoczone wyzej zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w P. do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie, jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy okazata sie oczywiscie bezzasadng, co skutkowato
oddaleniem jej na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Po pierwsze podkreslic nalezy, iz zarzuty kasacyjne - sformutowane na
zenujgco niskim poziomie merytorycznym - pozostajg ze sobg w sprzecznosci
logicznej i wzajemnie wykluczajg sie. Podniesienie bowiem zarzutu obrazy prawa
materialnego tj. art. 233 § 1 k.k. wskazuje na to, iz skarzacy nie kwestionuje ustalen
faktycznych poczynionych w sprawie oraz kompletnosci i oceny materiatu
dowodowego, na ktérym zostaty one oparte, albowiem tylko wowczas zarzut taki
jest dopuszczalny. Z drugiej za$ strony sformutowanie przez obronce zarzutu
obrazy przepiséw postepowania tj. art. 410 k.p.k. i art. 7 k.p.k. (takze wzajemnie
wykluczajgcych sie) czyni przedwczesnym i bezprzedmiotowym zarzut obrazy
prawa materialnego tj. art. 233 § 1 k.k., albowiem razgce i istotne naruszenie
powotanych przepisow procesowych nie pozwala na uznanie poczynionych ustalen
faktycznych za prawidtowe, a w konsekwencji niemozliwa jest tez ocena
prawidtowosci zastosowanych na ich podstawie przepisow prawa materialnego.

Nawet pobiezna ocena podniesionych w niej zarzutdw prowadzi zatem do
wniosku, ze sg one nietrafne i nie mogg doprowadzi¢ do oczekiwanego przez
skarzgcego rezultatu w postaci wzruszenia zaskarzonego orzeczenia (por. m.in.:
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 1.07.2021 r., Il KK 184/21, Prok. i Pr.-wk
2021, nr 11, poz. 19; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16.11.2021 r., | KK
134/21, LEX nr 3333794, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23.06.2021 r., Il



KK 258/20, Prok. i Pr.-wk 2021, nr 12, poz. 39; postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 21.01.2021 r., V KK 476/20, LEX nr 3224325).

Po drugie, w dotychczasowym jednolitym i konsekwentnym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego utrwalony zostat poglad, iz kasacja przystuguje stronie od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego. Dlatego to orzeczeniu tego sadu, a
nie sgdu pierwszej instancji nalezy postawic okre$lone zarzuty kasacyjne. Zarzuty
podniesione pod adresem orzeczenia pierwszej instancji podlegajg rozwazeniu
przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla
nalezytego rozpoznania zarzutéw stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego.
Ponadto, zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k., kasacja moze zostaC wniesiona tylko z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono miec¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia (zob.
m. in.: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30.06.2020 r., IV KK 162/20, LEX
nr 3152894, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25.02. 2020 r., lll KK 25/20,
LEX nr 3221491; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19.03.2019 r., IV KK
72/19, LEX nr 2652389; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6.02.2019 r., IV
KK 746/18, LEX nr 2617995; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13.06.2017
r., KK 174/17, LEX nr 2309592).

Tymczasem treS¢ zarzutdw kasacyjnych podniesionych przez obronce
wskazuje na to, iz sg one skierowane pod adresem sgadu a quo, ktéry po
zgromadzeniu i ocenie materiatu dowodowego dokonat jego oceny i na jego
podstawie poczynit ustalenia faktyczne, a na ich podstawie zastosowat przepisy
prawa materialnego.

Sad ad quem nie dokonat wiasnych ustalen faktycznych i nie stosowat
przepisow prawa materialnego, za$ jego rola ograniczyta sie do rozpoznania
podniesionych przez obronce =zarzutéw apelacyjnych. Zarzuty kasacyjne
skarzgcego skierowane po adresem tegoz organu uznac zatem nalezy za chybione
i zmierzajgce do ponowienia - niedopuszczalnej w postepowaniu kasacyjnym —
kontroli instancyjnej prawomocnego orzeczenia.

Majgc powyzsze na wzgledzie nalezato postanowié, jak na wstepie.






