Sygn. akt Il KK 513/22

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie D. A. i W. G. (G.),

skazanych z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, w dniu 16 listopada 2022 r.,

kasacji wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie

z dnia 14 marca 2022 r., sygn. akt VI Ka 1049/19,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy — Pragi Poéinoc w
Warszawie

z dnia 4 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K 453/15,

postanowik:
1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé

skazanych w czesciach rownych.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego dla Warszaw-Pragi Pétnoc w Warszawie z dnia

4 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K 453/15, D. A. i W. G. zostali uznani za winnych
tego, ze w nieustalonych dniach, w okresie od listopada 2009 r. do grudnia 2013 r.,
z przerwg od 20 stycznia 2012 r. do 11 marca 2012 r., w okolicy ulic [...]1, [...]2,
[...]3, [...]4, PL[...] w W. dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wspdlnie i
w porozumieniu, wbrew przepisom art. 33-35 i 37 ustawy o przeciwdziataniu

narkomanii, brali udziat w obrocie znacznych ilosci Srodkéw odurzajgcych w tgczne;j



ilosci nie mniejszej niz 245 kg marihuany w ten sposéb, ze po nabyciu od
nieustalonych oséb zbywali te $rodki ustalonej osobie w jednorazowych
transakcjach po 0,5-4 kg w cenie od 14 do 26 zt za gram w odstepach 5,7,10
dniowych celem dalszej odsprzedazy nieustalonym osobom, czynigc sobie z

udziatu w obrocie srodkami odurzajgcymi state Zrodto dochodu,

tj. przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, za ktore
wymierzono im kary po 3 lata i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny
w wysokosci po 240 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na
kwote — w przypadku D. A. — 200 ztotych, zas w odniesieniu do W. G. — 80 ztotych.
Ponadto, na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczono wobec D. A. oraz W. G.
przepadek rownowartosci korzysci majgtkowej uzyskanej z przestepstwa w kwocie
po 1 715 000 zt w stosunku do kazdego z ww. oskarzonych. Sad a quo, na
podstawie art. 63 § 2 k.k. stosowanego per analogiam orzekt rowniez o zaliczeniu
zabezpieczenia majgtkowego ustanowionego na mieniu ww. oskarzonych na
poczet orzeczonego przepadku rownowartosci korzysci majgtkowe;.

Od tego wyroku apelacje wniesli obroncy oskarzonych oraz prokurator na ich
niekorzysc.

Obronca D. A. — podnoszgc zarzuty obrazy przepisow prawa procesowego,
majgcej wptyw na tres¢ wyroku (art. 7, 410 i 424 § 1 pkt 1 k.p.k.; art. 366 i art. 410
k.p.k.;art. 391 § 1, 2i 3 k.p.k. i art. 410 k.p.k.; art. 389 § 1 k.p.k.; art. 167 § 1, art.
193 i art. 202 § 1 k.p.k.) oraz zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, majgcy wptyw na jego tres¢ — wnidst o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania.

Obronca W.G. — podnoszgc zarzuty razgcej obrazy przepiséw postepowania,
ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 6 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1i§ 2
kpk.;art. 391 §1i§ 2 k.pk., art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k., art. 150 § 1 k.p.k., art.174
k.p.k.; art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.; art. 5 § 1 k.p.k.) — wnidst 0 zmiane zaskarzonego
wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego mu czynu, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania bgdz zwrdcenie akt sprawy temu

Sadowi w celu uzupetnienia uzasadnienia zaskarzonego wyroku.



Prokurator — podnoszgc zarzut obrazy przepisu prawa materialnego (art. 65
§ 1 k.k.) oraz razgcej niewspodtmiernosci kar pozbawienia wolnosci wymierzonych
D. A. oraz W. G. — wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez dodanie w
opisach czynéw przypisanych oskarzonym w ww. punktach, ze oskarzeni D. A. i W.
G. z popetnienia przestepstw uczynili sobie state Zzrédto dochodu i dodanie w
kwalifikacji prawnej art. 65 § 1 k.k., a w konsekwenc;ji takze zmiane zaskarzonego
wyroku przez wymierzenie oskarzonemu D. A. kary 7 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, zas oskarzonemu W. G. kary 7 lat pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 14 marca
2022 r., sygn. akt VI Ka 1049/19, zmienit wyrok Sadu pierwszej instancji m.in. w ten
sposob, ze uzupetnit podstawe skazania i wymiaru kary w odniesieniu do D. A. i
W.G. o art. 65 § 1 k.k. oraz uchylit rozstrzygniecia oparte na art. 63 § 2 kk., aw
pozostatej czesci zaskarzony wyrok co do ww. oskarzonych utrzymat w mocy.

Wyrok Sgdu odwotawczego zostat zaskarzony kasacjami wniesionymi przez
obroncow skazanych.

Obronca W. G. podnidst zarzuty razgcego naruszenia przepiséw prawa,
ktére miaty wptyw na tres¢ orzeczenia:
1. art. 405 § 2 k.p.k. w zw. z art. 405 § 3 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. oraz art.
391 § 1 k.p.k. poprzez nieuprawnione ujawnienie bez odczytywania protokotéw i
dokumentoéw, ktére winny by¢é ujawnione przez odczytanie na rozprawie
sktadajgcemu depozycje D. B., co naruszato rowniez prawo do obrony;
2. art. 433§ 2 k.p.k.w. zw. zart. 7 k.p.k.,art. 5§ 1 k.p.k. i art. 5§ 2 k.p.k. przez
dokonanie niepetnej, nieprawidtowej kontroli odwotawczej wyroku Sadu pierwszej
instancji oraz nienalezytego rozpoznania zarzutéw podniesionych w apelacji w
zakresie zarzutéw:
- naruszenia art. 391 § 1i § 2 kp.k., art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k., art. 150 § 1 k.p.k.,
art.174 k.p.k. w zakresie ujawnienia pism nie bedgcych protokotami, co narusza tez
prawo do obrony
- naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zakresie oceny depozycji Swiadka D. B.;
- naruszenia art. 5 § 1 k.p.k. poprzez wyrazenie koniecznosci udowodnienia
niewinnosci;
3. art. 433 § 2 kppk. w zw. z art. 7 kp.kk. i art. 5 § 2 k.p.k. poprzez



nieprawidtowg kontrole instancyjng wyroku Sadu pierwszej instancji poprzez
dokonanie wtasnych btednych ustalen co do ilosci narkotykdw przypisanych W. G.
oraz kwoty przepadku korzysci z przestepstwa niezgodnie z zasadg in dubio pro
reo.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutow wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci dotyczgcej W. G. i przekazanie sprawy
Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, wzglednie o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie W. G. od zarzucanego mu czynu.

Pierwszy z obroncéw skazanego D. A. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. razgcg obraze przepisdw prawa karnego materialnego w postaci art. 31 §
1 kk. i art. 56 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii poprzez nieuzyskanie w toku postepowania sgdowego obydwu instancji
opinii, czy skazany D. A. w chwili popetnienia zarzucanego mu czynu miat w pefni
zachowang zdolnos¢ rozpoznania jego znaczenia lub pokierowania swoim
postepowaniem i niezasadne przypisanie skazanemu powyzszej kwalifikacji
prawnej bez wykluczenia tej przestanki, w sytuacji gdy w przebiegu catosci procesu
zachodzity uzasadnione watpliwosci odnosnie stanu poczytalnosci skazanego,
gdzie na powyzszg okolicznos¢, obronca skazanego przedtozyta dokumenty w
postaci orzeczen Rejonowych Wojskowych Komisji Lekarskich z dnia 20 maja 1991
roku i 16 lipca 1992 roku oraz wskazywata na okolicznos¢ korzystania przez
skazanego z pomocy lekarza psychiatry w UCK WUM w 2008 roku (pismo z dnia
21 stycznia 2021 roku, k. 2116 akt sprawy), zaniechaniu przez Sady obydwu
instancji zlecenia przeprowadzenia kwerendy w zasobach archiwalnych powyzej
wskazanych instytucji w celu uzyskania dowodow leczenia psychiatrycznego
skazanego D. A., co w swietle przepiséw art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1
pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 31 § 1 k.k. ma zasadnicze znaczenie w kwestii
odpowiedzialnosci karnej skazanego i przy braku rozstrzygniecia odnosnie stanu
poczytalnosci skazanego w chwili popetnienia zarzucanego mu czynu zaskarzone
orzeczenie nosi cechy razgcej niesprawiedliwosci (art. 440 k.p.k.);

2. razgce naruszenia przepiséw prawa karnego procesowego, majgce istotny
wptyw na treS$¢ wydanego orzeczenia, a mianowicie art. 105 § 1 k.p.k. poprzez

dokonanie zmiany kwalifikacji prawnej czynu przypisanego skazanemu D. A. z art.



56 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 65 § 1 k.k. na art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. i przyjecie do podstawy wymiaru kary art. 56 ust.
3, przewidujgcego znacznie surowsze zagrozenie sankcja karng (od dwdch lat
pozbawienia wolnosci przy progu dolnym) i przyjecie tegoz przepisu za podstawe
wymiaru kary, w drodze ,sprostowania oczywistej omyiki pisarskiej”, przy czym
powyzszego sprostowania dokonano wyrokiem konczgcym postepowanie wbrew
zasadom, ze w trybie prostowania omytki pisarskiej nie mogg by¢ naprawiane wady
merytoryczne orzeczenia czy tez btedne rozstrzygniecia.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw autor kasacji wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci dotyczacej skazanego D. A. |
przekazanie sprawy witasciwemu sgdowi do ponownego rozpoznania,

Drugi z obroncéw D. A. podnidst nastepujace zarzuty:

1. razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie art. 6
kpk. w zw. z art. 6 ust. 3 lit. ¢ Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i
Podstawowych Wolnosci, art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i 405 § 2 k.p.k., polegajgce na
btednym uznaniu, Ze nie jest konieczne bezposrednie przeprowadzenie dowodu z
ponownego przestuchania swiadka D. B. i uznaniu za ujawnione bez odczytywania
z chwilg zamkniecia przewodu sgdowego w trybie art. 405 § 2 k.p.k. protokotow i
dokumentow podlegajgcych odczytaniu na rozprawie, ktére ,nie zostaty odczytane"
z akt sprawy sygn. akt Ill K 11/18, mimo ze dokumenty te zostaty czesciowo
odczytane swiadkowi na rozprawie w dniu 27 listopada 2015 r., a zatem nie mogty
zosta¢ uznane za ujawnione bez odczytania w trybie art. 405 § 2 k.p.k. — co w
konsekwencji uniemozliwito odczytanie D. B. uprzednio nie odczytanych
fragmentéw protokotdw jego wyjasnien i ustosunkowanie sie przez Swiadka do
odczytanych wyjasnien oraz uniemozliwito oskarzonemu D. A. ztozenie wyjasnien
lub oswiadczenia co do tresci zeznan swiadka D. B.;

2. razgce naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. i
art. 457 § 3 k.p.k., majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, polegajgce na
niedostatecznym rozwazeniu przez Sad odwotawczy wszystkich wnioskéw i
zarzutébw wskazanych w $rodku odwotawczym i utrzymaniu w mocy orzeczenia

Sadu pierwszej instancji pomimo, iz wydanie wyroku przez ten Sad poprzedzone



zostato powaznymi uchybieniami procesowymi, a mianowicie naruszeniem art. 7
k.p.k. 1410 k.p.k.;

3. razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie prawa
procesowego, a mianowicie art. 167 k.p.k., art. 193 k.p.k. i 202 § 1 k.p.k,
polegajgce na niezwroceniu sie przez Sgd Okregowy do Rejonowej Wojskowej
Komisji Lekarskiej w L. o nadestanie orzeczenia tej Komisji o wczesniejszym
zwolnieniu oskarzonego D. A. z odbywania stuzby wojskowej, a nastepnie
niedopuszczeniu dowodu z opinii dwoch biegtych lekarzy psychiatréw, celem
ustalenia jego poczytalnosci w chwili popetnienia zarzucanego mu czynu,
aktualnego stanu zdrowia psychicznego oskarzonego i ustalenia, czy stan zdrowia
psychicznego pozwala oskarzonemu na prowadzenie obrony w sposéb
samodzielny i rozsadny.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu Warszawa
Praga-Pdétnoc do ponownego rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniést o ich oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnych.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacje sg oczywiscie bezzasadne, co uprawniato do ich oddalenia na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Odnoszac sie do pierwszego zarzutu podniesionego w kasacji obroncy W. G.
nalezy zauwazy¢, ze Sad odwotawczy, w celu weryfikacji tresci odpiséw protokotéw
przestuchania D. B. w charakterze podejrzanego i protokotéw z eksperymentdéw
procesowych z udziatem D. B., zwrécit sie do [...] Wydziatu Zamiejscowego
Departamentu do Spraw Przestepczosci Zorganizowanej i Korupcji Prokuratury
Krajowej o nadestanie odpisow catosci tych protokotdw sporzgdzonych w toku
postepowania prowadzonego przez Prokurature Apelacyjng w Warszawie, sygn. akt
Ap V [...] (k. 2173), a nastepnie do Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-P6tnoc w
Warszawie o akta sprawy Il K 11/18, bedgcej kontynuacjg ww. postepowania
przygotowawczego. Wbrew temu, co twierdzi skarzgcy ww. protokoty mogty —
zgodnie z art. 405 § 2 k.p.k. — podlegaé tzw. samoujawnieniu. Dopuszczenie tych

dowodow byto bowiem czynnoscig z urzedu, o ktorej mowa w art. 405 § 3 pkt 3



k.p.k. Nalezy ponadto zauwazy¢, ze zastosowaniu ww. unormowania na rozprawie
odwotawczej w dniu 8 marca 2022 r. nie sprzeciwiali sie obroncy oskarzonych (k.
2369).

Drugi z podniesionych zarzutéw sprowadza sie do kwestionowania
poprawnosci weryfikacji oceny wiarygodnosci relacji procesowych D. B.. W tym
jednak zakresie argumentacja wyrazona w kasacji stanowi w decydowane;j
wiekszos¢ polemike z oceng wyrazong przez Sad pierwszej instancji. Jedynie w
niewielkim stopniu autor kasacji odnosi sie do stanowiska Sgdu odwotawczego,
wskazujgc na wybrane fragmenty z uzasadnienia dotyczgce samochodu, ktorym
poruszat sie W. G. oraz opisu jego sylwetki, ktére — w przekonaniu autora kasacji —
nie muszg swiadczy¢ o wiarygodnosci zeznan D. B.. Rzecz jednak w tym, ze
zagadnienia te stanowig jedynie czesS¢ argumentacji Sgdu odwotawczego, ktoéry
wskazat rowniez na konsekwencje i spéjnos¢ w opisie dziatalnosci przestepczej —
sposobie umawiania spotkan, ich czestotliwosci, ilosci oraz rodzaju
przekazywanych narkotykow. Nie bez znaczenia jest takze to, ze Swiadek ten
rozpoznat skazanych na zdjeciach (s. 5 uzasadnienia wyroku Sadu ad quem). Sad
odwotawczy odniost sie takze do problematyki specyfiki relacji procesowych D. B.,
stanowigcych dowdd z pomédwienia i w tym zakresie przedstawit obszerng
argumentacje na s. 26-27 uzasadnienia.

Bezzasadny jest rowniez zarzut wadliwej kontroli instancyjnej w zakresie
obliczania ilosci marihuany, w ktorej obrocie uczestniczyli skazani. Wprawdzie
rzeczywiscie Sad pierwszej instancji nie przedstawit w pisemnych motywach
wyroku szczegotowych obliczeh dotyczgcych ustalenia, ze tgczna ilos¢ narkotykdow
wynosita nie mniej niz 245 kg marihuany, to jednak wtasnie Sad odwotawczy —
dostrzegajgc te okolicznos¢ — wskazat, na jakiej podstawie Sgd meriti dokonat
takiego ustalenia (s. 24 uzasadnienia wyroku Sgdu ad quem). Bazujgc na relacjach
procesowych D. B. ustalono konkretne minimalne (zgodnie z powotywang przez
skarzagcego regutg in dubio pro reo) ilosci marihuany sprzedawane przez
skazanych D. B. w danych etapach wspoétpracy sktadajgcych sie na ustalony i
zgodny z opisem czynu czas popetnienia przestepstwa. Wskazane w kasacji
wyliczenia obroncy skazanego bazujgce na orientacyjnych odstepach czasowych

wskazanych w opisie czynu czy tez ogdélnym zakresie wagowym co do ilosci



narkotykow bedgcych przedmiotem jednorazowej transakcji, a nieuwzgledniajgce
tresci depozycji D. B. sg zatem wadliwe. Z tego tez wzgledu powotywanie sie w
obliczeniach na regute wyrazong w art. 5 § 2 k.p.k. w zakresie przyjetych ustalen
jest oczywiscie chybione i nie moze przynies¢ oczekiwanego przez autora kasacji
rezultatu. Zaznaczy¢ nalezy na marginesie, ze nawet jesliby przyjaé, ze Sad ad
guem poczynit nowe ustalenia faktyczne, to nie sg one niekorzystne dla skazanych,
lecz co najwyzej neutralne, bo implicite przyjete réwniez przez Sad pierwszej
instanciji.

W konsekwencji trafnie okred$lona zostat rowniez kwota przepadku
rownowartosci korzysci majatkowej uzyskanej z przestepstwa. W orzecznictwie i
pismiennictwie wskazuje sie, ze korzys¢ ta powinna by¢ rozumiana jako przychdd,
a nie tylko zysk z przestepstwa. Dla jej obliczania nie uwzglednia sie zatem
wydatkéw, jakie poniést sprawca w zwigzku z aktywnos$cig przestepczg (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 sierpnia 2010 r., | KZP 12/10, OSNKW
2010/9/78; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 sierpnia 2021 r., V KK
348/21, LEX nr 339594 1; wyrok Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 14 marca
2013 r., Il AKa 58/13, LEX nr 1313472; V. Konarska-Wrzosek (red.), A. Lach, J.
Lachowski, T. Oczkowski, |. Zgolinski, Z. Ziétkowska, Kodeks karny. Komentarz,
teza 3 do art. 45).

Odnoszgc sie do czesci kasacji wniesionej przez pierwszego z obroncoéw D.
A. nalezy stwierdzi¢, ze kwestionowanie stanu poczytalnosci tego skazanego
tempore criminis stanowi w istocie niedopuszczalng w postepowaniu kasacyjnym
prébe podwazenia ustalen faktycznych. Sgd odwotawczy miat zresztg na uwadze
dowody przytoczone przez autora kasacji (pismo w Uniwersyteckiego Centrum
Klinicznego WUM oraz orzeczenia Rejonowych Wojskowych Komisji Lekarskich z
lat 90-tych XX w.) i po ich analizie stwierdzit brak dowodéw, ze D. A. leczyt sie
psychiatrycznie. Warto w tym miejscu wskazaé, ze Sad ten w postanowieniu o
oddaleniu wniosku dowodowego obroncy ww. oskarzonego trafie wskazat, ze dla
kwestii badania poczytalnosci D. A. tempore criminis dokumenty z poczatku lat 90-
tych. XX w. sg nieprzydatne. Podkreslit tez, Ze obrona nie przediozyta jakiejkolwiek
dokumentacji wskazujgcej na jego leczenie psychiatryczne (k. 2368-2369).

Razaco chybiony, zwlaszcza w swietle wymagan zasobu wiedzy prawniczej,



ktorg powinien cechowac sie petnomocnik profesjonalny strony bedgcy adwokatem,
jest wskazywanie na obraze przez Sgd odwotawczy art. 105 k.p.k. Oczywiste, bo
wynikajgce z tresci samego orzeczenia Sadu drugiej instancji jest to, ze
przedmiotem sprostowania byta jedynie komparycja, a zatem czes¢ wstepna
wyroku (rubrum), nie zas formuta rozstrzygniecia (tenor). Dokonanie sprostowanie
w trybie art. 105 k.p.k. omyiki pisarskiej w tej czesci wyroku byto jak najbardziej
prawidtowe i nie mogto naruszaC¢ gwarancji procesowych skazanego, skoro
faktycznie btednie z aktu oskarzenia zostata przepisana jego tres¢ do komparyciji
wyroku.

Jesli chodzi o drugg czes$¢ kasacji obroncéw D. A., to co do pierwszego
zarzutu dotyczgcego art. 405 k.p.k. odniesiono sie juz w kontekscie omdwienia
bezzasadnosci pierwszego zarzutu podniesionego w kasacji obroncy W. G.. Dodac¢
w tym miejscu wypada, ze rzeczywiscie, jesli w postepowaniu dany protokét zostat
odczytany swiadkowi, to nie dziata mechanizm tzw. samoujawnienia, wynikajgcy z
tresci art. 405 § 2 k.p.k., co nie zmienia faktu, ze protokot ten zostat wprowadzony
do postepowania bezposrednio na rozprawie i moze stanowi¢ podstawe ustalen
faktycznych. Nie sposdéb natomiast zrozumieé podstawnosci zarzutu naruszenia
prawa do obrony D. A. w kontekscie przestuchania D. B.. Skfadat on bowiem
zeznania nie tylko w postepowaniu przygotowawczym w niniejszej sprawie, ale
réwniez byt stuchany na rozprawie podczas obecnosci stron. Mozliwe byto zatem
zadawanie mu pytan przez D. A. i jego obronce i z takiej mozliwosci skorzystano.

Zarzut wadliwej kontroli instancyjnej odnoszacy sie do weryfikacji oceny
relacji procesowych D. B., musi by¢ rowniez uznany za oczywiscie bezzasadny,
albowiem stanowi on polemike ze stanowiskiem Sgdu pierwszej instancji i w
zadnym razie nie podwaza prawidtowosci weryfikacji oceny tych dowodéw przez
Sad drugiej instancji. Odnoszgc sie do rzekomej sprzecznosci depozycji tego
Swiadka z zeznaniami A. G. nalezy podkresli¢, ze to, iz ten ostatni sSwiadek nie
przypominat sobie, aby w rozmowach z B. padly imiona skazanych albo to, ze w
samochodzie D. A., ani w jego mieszkaniu czy podczas przeszukania jego osoby
nie ujawniono $rodkéw odurzajgcych ani substancji psychotropowych nie
determinuje ustalenia, ze skazany ten tego rodzaju substancji nie posiadat i nie

wprowadzat ich do obrotu. Argumentacja obroncy skazanego w tym zakresie jest
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wrecz nielogiczna. Wskazywanie na to, ze z danych dowodow nie wynika dana
okolicznosc¢ nie oznacza jeszcze, ze nie miata ona miejsca, a tym bardziej, ze inny
dowdd na nig wskazujgcy jest niewiarygodny.

Ostatni zarzut wskazujgcy na powinnos$¢ przeprowadzenia dowodu z urzedu
przez Sgd odwotawczy jest takze oczywiscie chybiony. Na rozprawie odwotawczej
w dniu 8 marca 2022 r. oddalono bowiem wniosek dowodowy obroncy dotyczgcy
poszukiwania dokumentacji medycznej M. A., albowiem z informacji uzyskanej z
UCK WUM wynikato, ze oskarzonemu nie byly udzielane Zzadne sSwiadczenia
zdrowotne w zakresie psychiatrii, zas§ dokumentacja Rejonowych Wojskowych
Komisji Lekarskich z poczatku lat 90-tych XX w., z racji uptywu czasu, byta
nieprzydatna dla ustalenia kwestii poczytalnosci M. A. tempore criminis (k. 2368).
Skoro w sprawie nie zachodzity jakiekolwiek watpliwosci co do poczytalnosci tego
oskarzonego, nie wykazata ich takze obrona w toku procesu, to bezpodstawne byto
domaganie sie przeprowadzenia z urzedu dowodu z opinii sgdowo-psychiatrycznej
lekarzy psychiatréw, i to zwltaszcza na etapie postepowania odwotawczego.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak w
postanowieniu, na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 i art. 636 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 633 k.p.k. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzajgc

skazanych w czesciach réwnych.

l.n
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