Il KK 512/23

POSTANOWIENIE

Dnia 29 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 29 lutego 2024 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy T. K. Z.

skazanego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sadu
Okregowego w Lublinie z dnia 7 marca 2023 r., sygn. akt Xl Ka 1014/22,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Lublin - Zachéd w Lublinie z dnia 14 lipca
2022 r., sygn. akt 11l K 478/21,

postanowit

1. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania
kasacyjnego.

[PGW]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego Lublin - Zachéd w Lublinie z dnia 14 lipca 2022
r., sygn. akt lll K 478/21, oskarzony T. K. Z. zostat uznany za winnego popetnienia
wystepku z art. 191 § 2 kk. w zw. z art. 191 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1 kk.

polegajgcego na tym, ze w okresie od 27 stycznia 2021 r. do 3 marca 2021 r. w L.,
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w datach dziennych nieustalonych, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w
krotkich odstepach czasu, wielokrotnie grozit M. R. pobiciem, zgwatceniem,
spowodowaniem obrazen ciata, pozbawieniem wolnosci, w celu wymuszenia
zwrotu wierzytelnosci - i za to na podstawie art. 191 § 2 k.k. w zw. z art. 57b k.k.
Sad skazat go na kare roku pozbawienia wolno$ci [zarzut z pkt Il aktu oskarzenia];
na podstawie art. 41a § 1 k.k. Sad orzekt zakaz kontaktowania sie oskarzonego T.
Z. z M. R. pofgczony z zakazem zblizania sie do pokrzywdzonego na odlegtosc
mniejszg niz 50 metrow na okres 6 lat, przy czym na podstawie art. 63 § 3 k.k. na
poczet tych srodkdéw karnych zaliczono oskarzonemu okres stosowania w sprawie
analogicznych srodkéw zapobiegawczych poczgwszy od dnia 5 marca 2021 r. do
dnia 14 lipca 2022 r.; na podstawie art. 46 § 1 k.k. dodatkowo orzeczono obowigzek
zaptaty przez oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego zadoscuczynienia za
doznang krzywde w kwocie 5.000 ztotych.

Sad Rejonowy na mocy tego samego wyroku uniewinnit oskarzonego T. K. Z.
od popetnienia czynéw zarzucanych mu w pkt | i Il aktu oskarzenia, tj. tego, ze: w
listopadzie 2019 r. daty dziennej nieustalonej w L., w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wyzyskat przymusowe potozenie M. R. i zawart z nim umowe pozyczki
kwoty 40.000 zt naktadajgc na niego obowigzek swiadczenia niewspétmiernego ze
swiadczeniem wzajemnym, tj. o czyn z art. 304 § 1 k.k.; oraz tego, ze w okresie od
listopada 2019 r. do grudnia 2019 r. w datach dziennych nieustalonych, w L., w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, wyzyskat przymusowe potozenie M. R. i zawart z
nim dwie umowy pozyczki na tgczng kwote 30.000 zt naktadajgc na niego
obowigzek swiadczenia niewspotmiernego ze swiadczeniem wzajemnym, tj. 0 czyn
zart. 304 § 1 kk.wzw. zart. 12§ 1 k.k.

Od tego wyroku apelacje wniesli zaréwno petnomocnik oskarzyciela
positkowego, jak i obronca oskarzonego.

Po ich rozpoznaniu Sgd Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 7 marca 2023
r., w sprawie o sygn. akt XI Ka 1014/22, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposaob, ze
T. Z. w ramach czynu przypisanego w pkt 1 (zarzuconego w punkcie Ill aktu
oskarzenia) uznat za winnego tego, ze w okresie od 27 stycznia 2021 r. do 3 marca

2021 r. w L., w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, w wykonaniu z gory
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powzietego zamiaru i w krotkich odstepach czasu, grozit M. R. zamachem na jego
zycie i zdrowie chcagc doprowadzi¢ go do rozporzgdzenia mieniem w wysokosci
270.000 zt, lecz zamierzonego celu nie osiggnagt, gdyz pokrzywdzony zgtosit to
organom scigania, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat od odbycia kary
pozbawienia wolnosci w wymiarze ponad 6 miesiecy orzeczonej wyrokiem Sgdu
Rejonowego w Opolu Lubelskim z dnia 4 marca 2019 r. w sprawie Il K 715/18 za
przestepstwo z art. 279 § 1 k.k., to jest, uznat go winnym czynu z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. - i za to na mocy
art. 282 k.k. w zw. z art. 14 § 1 k.k. i art. 57b k.k. skazat go na kare 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci. Uchylit natomiast rozstrzygniecia z punktow 2 i 3
[dotyczgce orzeczonego na podstawie art. 41a § 1 k.k. srodka karnego], a
wysokos¢ zadosCuczynienia na rzecz pokrzywdzonego podwyzszyt do 10.000
ztotych. W pozostatym zakresie wyrok Sgdu | instancji utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obrohca skazanego T. Z.,
ktéry na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit razgce naruszenie prawa majgce
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, mianowicie:

- art. 366 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na
aprobowaniu przez Sgd Okregowy stanowiska Sgdu Rejonowego w zakresie
ustalen faktycznych, przy jednoczesnym poprawieniu kwalifikacji prawnej czynu i
przyjeciu, ze czyn ten wyczerpuje znamiona przestepstwa stypizowanego w art. 13
§ 1 kk.wzw. zart. 282 kk. wzw. zart. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., podczas
gdy zachowanie oskarzonego nie wypetnito znamion tego przestepstwa;

-art. 7k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k., art. 4 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 457
§ 3 k.p.k. poprzez istotng obraze generalnych zasad procesu karnego
nakazujgcych dazenie do ustalenia prawdy materialnej - w szczegolnosci
popetnienia przez T. Z. zarzucanego mu czynu - W oparciu o ujawnione w toku
postepowania dowody, w tym wyjasnienia oskarzonego, tres¢ wiadomosci SMS
pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonym oraz zachowanie pokrzywdzonego,
ocenione z zasadami obiektywizmu, z zachowaniem domniemania niewinnosci
oskarzonego, przy szczegdélnym uwzglednieniu obowigzku rozstrzygania nie
dajagcych sie usungc¢ istniejgcych watpliwosci na jego korzys¢, z zachowaniem

zasady swobodnej oceny dowoddéw bez niedopuszczalnego preferowania
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jakichkolwiek z nich w zakresie czynienia ustalen w ramach inicjatywy dowodowe;j -
w tym wyjasnien oskarzonego.

W konkluzji obrohca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje obroncy, Prokurator Rejonowy w Lublinie wniost o
jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k. Analiza zarzutéw kasacyjnych nie wykazata, by doszto do
razgcego naruszenia przepisow w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k.

Kasacja w catosci zostata skierowana przeciwko ocenie dowodow
przeprowadzonej przez Sad | instancji, ktéra zostata juz poddana kontroli przez Sgd
drugiej instancji. Tymczasem Sagd Najwyzszy nie ma mozliwosci dokonania
ponownej oceny dowodow, gdyz nie nalezy to do zakresu jego kompetencji. Ocenia
wyltgcznie prawidtowosé stosowania prawa, a nie fakty. Obronca stawia przy tym
bardzo lakoniczne zarzuty wyrazajgce jego ogolng niezgode na dokonang ocene
dowodoéw w tej sprawie, a w uzasadnieniu nie przedstawia zadnego konkretnego
przyktadu naruszenia prawa, podnoszac jedynie, ze ,Sad Rejonowy catkowicie i
bezzasadnie opart sie na dowodach przyjetych przez Sad | instancji - zeznaniach
Swiadka M. R., K. R. i M. K. i obdarzyt je walorem wiarygodnosci, podczas gdy
zeznania te winny byty zostaé¢ ocenione z duzg dozg ostroznosci”.

Obronca twierdzi, ze ,Sad Okregowy nie wyjasnit w sposob dostateczny,
dlaczego nie dat wiary wyjasnieniom oskarzonego, ktéry zaprzeczyt w toku
postepowania, iz popetit zarzucany mu czyn. Sad |l instancji podobnie zresztg, jak
Sad | instancji nie podjat proby zweryfikowania twierdzen pokrzywdzonego”. Trzeba
wiec zauwazy¢, ze to jednak nie Sgd Okregowy czynit ustalenia faktyczne na
podstawie wyjasnien oskarzonego i to nie ten Sgd oceniat ich wiarygodnos¢. Sad
ten natomiast odnidst sie do zarzutu podniesionego w apelacji, dotyczgcego
sposobu oceny wiarygodno$ci wyjasnieh oskarzonego i zeznan pokrzywdzonego w
sposob prawidtowy, zgodny z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Nie miat
zadnych watpliwosci co do tego, ze w postepowaniu przed Sadem pierwszej

instancji nie doszto do naruszenia art. 7 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k. czy art.
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410 k.p.k., gdyz ocena tych dowodow zostata dokonana prawidtowo, z
uwzglednieniem ustawowych przestanek. Szczegdtowo wyjasnit, na jakiej
podstawie nalezato dojs¢ do wniosku, ze oskarzony wymuszat na M. R. srodki
pieniezne, ktore nie byty zadng wierzytelnoscig. Wedle uznania skazanego T. Z.,
pokrzywdzony na dzien 9 lutego 2021 r. z udzielonych mu pozyczek nadal byt
bowiem winien mu jeszcze 120.000 zt, 150.000 zt i 75.000 zt, co tgcznie daje kwote
345.000 zt, a wiec ponad cztery razy wiecej niz pokrzywdzony pozyczyt. Stusznie
Sad odwotawczy stwierdzit, ze nawet jesli uzna¢ wersje oskarzonego, iz M. R.
nadal nie sptacit gtdwnej kwoty pozyczek w wysokosci 76.348,50 zt (po przeliczeniu
kwoty 5.000 euro na zitote przy srednim kursie NBP z dnia udzielenia pozyczki 6
listopada 2019 r. wynoszgcym 4,2697 zi), to pozostata kwota 193.651,50 zt. ktorej
zwrotu domagat sie od pokrzywdzonego oskarzony, nie miata zadnych podstaw
prawnych. Kwota ta powstata bowiem z naliczania kar umownych i odsetek w
sposob zupetnie dowolny, zalezny jedynie od kaprysu i uznania oskarzonego. W
zwigzku z powyzszym nie mozna w tym wypadku mowi¢ o swiadczeniu naleznym,
a tym samym o dziataniu w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnosci. Co wiecej,
trafne byly ustalenia co do tego, ze grozby kierowane do pokrzywdzonego przez T.
Z. bez watpienia wzbudzity w M. R. obawe ich spetnienia, skoro pokrzywdzony ze
strachu przestat wychodzi¢ z domu, nie chciat pokazywaé sie z dzieémi, aby nie
byty z nim kojarzone, siedziat skulony w fotelu catymi dniami i nic nie robit, a nawet
miat mysli samobodjcze. Poziom szczegotowosci i trafnos¢ argumentéw
przedstawionych w uzasadnieniu wyroku Sgdu odwotawczego sprawiajg, ze nie
mozna uznac, by doszto do naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. Catoksztalt uzasadnienia
wyroku Sadu odwotawczego dowodzi, iz prawidlowo rozpoznat on wszystkie
zarzuty apelacyjne obu stron postepowania.

Nie mozna sie zgodzi¢ z obroncg co do tego, ze ,Podstawowy bigd
proceduralny w niniejszej sprawie polegat na odgoérnym przyjeciu prawdziwosci tezy
o sprawstwie i winie oskarzonego” - bowiem, po pierwsze, nie jest to btad
proceduralny, a po drugie - nie wynika z analizy procedowania Sadéw obu instancji,
by takie zatozenie zostato uczynione. Rowniez wyliczenie kwot, ktorych ciggle
domagat sie skazany, opierato sie gtébwnie na zeznaniach pokrzywdzonego i jego

bliskich, a wiec stawiajgc ten =zarzut obronca powraca do istoty zarzutu
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odnoszgcego sie do ustalen faktycznych - niedopuszczalnego na etapie kasacji.
Jednoczesnie podkreslenia wymaga, ze przyjecie okreslonej wysokosci kwot,
ktérych domagat sie skazany na podstawie zeznan pokrzywdzonego i innych
Swiadkéw nie bylo dowolne - jesli zeznania te zostaty ocenione przez Sad jako
wiarygodne, to stanowity petnowartosciowe dowody, na ktérych sgd musiat sie
oprzec¢ czynigc ustalenia co do wysokosci tej kwoty. Co wiecej, obronca catkowicie
ignoruje fakt, ze wysokosci spfat - w stosunku do samej pozyczki - dowodzity takze
inne dowody, np. korespondencja SMS z czionkami rodziny, ktéra niewatpliwie nie
zostata zmanipulowana. Dowodzity tego takze kwoty wyptacane przez
pokrzywdzonego z bankomatu - w wysokosci odpowiadajgcej wysokosci rat za
pozyczke, ktérych domagat sie skazany. Z zeznaniami pokrzywdzonego i
pozostatych swiadkéw korespondujg takze wiadomosci wysytane do niego przez
skazanego (wypetniajgce znamiona grozby). Wszystkie te dowody i okolicznosci
zostaty szczegotowo omowione i ocenione rzez Sad | instancji.

Podkreslenia wymaga, ze Sad | instancji wzigt pod uwage szczegoding
potrzebe starannej i ostroznej oceny zeznan pokrzywdzonego. Stwierdzit, ze nalezy
je analizowac¢ ze szczegdlng ostroznoscig, biorgc pod uwage, ze pokrzywdzony
moze mie¢ interes w obcigzeniu oskarzonego. Tym niemniej ocenit ten dowdd w
powigzaniu z pozostatym materialem dowodowym i uznal, Zze zeznania
pokrzywdzonego majg pokrycie w tym materiale - nie tylko w zeznaniach swiadkow,
ale i w pisemnych wiadomos$ciach. Sgd uwzglednit takze koniecznos¢ korekty kwot i
dat udzielenia pozyczek w stosunku do zeznan pokrzywdzonego i uznat, ze w
pewnych aspektach zeznan pokrzywdzony sie pomylit - w zakresie prawidiowego
wskazania dat i sumy pozyczek. Catos¢ rozwazan przedstawionych przez Sad |
instancji musi prowadzi¢ do tego samego wniosku, do ktérego doszedt Sad
odwotawczy, a mianowicie, ze w zakresie podniesionym w kasacji Sad ten nie
dopuscit sie naruszenia wskazanych przepiséw - ani tez art. 366 k.p.k., z uwagi na
szczegotowo przeprowadzone postepowanie dowodowe. Z pewnoscig oparcie
ustalen faktycznych przez Sad | instancji na zeznaniach pokrzywdzonego nie
doprowadzito do razgcego naruszenia prawa w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k. W
rezultacie, Sgd odwotawczy nie naruszyt art. 457 § 3 k.p.k. uznajgc te ocene

dowodow za zgodng z wymienionymi przepisami.
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Z powyzszej analizy wynika jednoznacznie, ze zaden z zarzutow kasaciji nie
spetniat warunkow z art. 523 § 1 k.p.k., zgodnie z ktdérym kasacje mozna wniesc
tylko w przypadku razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw
na treS¢ orzeczenia. Kasacja w catosci poswiecona jest probie podwazenia
sposobu oceny dowodow dokonanej przez Sad | instancji. Tymczasem kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o rygorystycznych uwarunkowaniach
formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych.

Przypomnie¢ réwniez nalezy, ze w zadnym razie nie jest wystarczajgcym do
uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na prezentacji wlasnych ocen
materiatu dowodowego i wtasnych wnioskdéw z tych ocen ptyngcych, bez wykazania
uchybien — i to razgcych — w procedowaniu bgdz rozumowaniu sadu
odwotawczego, ktére w dodatku mogty miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lipca 2021 r., | KK 121/20, LEX nr
3304206). Nalezato zatem uznac, ze Sgd odwotawczy nie dopuscit sie naruszenia
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. — przedstawit bowiem rozwazania
wyjasniajgce motywy kierujgce nim przy uznawaniu zarzutow apelacji za
bezzasadne. Jednoczesnie obronca nie przedstawit Zadnych argumentéw
odnoszgcych sie do analizy dokonanej przez ten Sad, powtarzajgc jedynie zarzuty
podniesione juz w apelacji. Tymczasem rolg Sadu Najwyzszego nie jest ponowne
rozpoznawanie zarzutu apelacyjnego, lecz analiza czy Sgd odwotawczy rozpoznat
go w sposéb prawidtowy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 21
stycznia 2021 r., Il KZ 45/20, LEX nr 3112380; z dnia 30 stycznia 2019 r., V KK
465/18, LEX nr 2621140; z dnia 27 stycznia 2014 r., Il KK 463/13, LEX nr
1425012). Powtarzanie w kasacji tych samych argumentow co w ziozonej
wczesniej przez strone apelacji, stanowi co do zasady, jaskrawe naruszenie
przepisu art. 519 k.p.k. Kasacja jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia nie jest tzw.
trzecig instancjg, nie stuzy zatem do inicjowania powtdrnej kontroli w zakresie
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego ani ponownej kontroli
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, lecz ma na celu eliminacje btedéw
wynikajgcych z wadliwego w stopniu razgcym zastosowania przepisow prawa

materialnego lub procesowego albo zwigzanych z wystgpieniem przestanek z art.



Il KK 512/23 8

439 § 1 k.p.k., tj. bezwzglednych podstaw odwotawczych (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 maja 2021 r., V KK 149/21, LEX nr 3269964).

W tej sytuacji nalezato uzna¢ kasacje za oczywiscie bezzasadng - bowiem z
oczywistg bezzasadnoscig kasacji mamy do czynienia w sytuacji, gdy juz na
pierwszy rzut oka, z pobieznej oceny podniesionych w niej zarzutéw w jasny
sposob wynika, Zze sg one nietrafne i nie mogg doprowadzi¢ do oczekiwanego
przez skarzgcego rezultatu w postaci wzruszenia zaskarzonego orzeczenia.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie

art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.

[PGW]
[at]



