Sygn. akt Il KK 511/21

POSTANOWIENIE

Dnia 22 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 wrzesnia 2022 r.,
sprawy G. P.

skazanego za przestepstwo z art. 258 § 3 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 25 stycznia 2021 r., sygn. akt Il AKa 387/19,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 19 lipca 2019 r., sygn akt IV K 133/14,

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w todzi w sprawie o sygn. akt 133/14, wyrokiem z dnia 19
lipca 2019 r., ktoéry dotyczyt 17 oséb i 46 zarzucanych im czynéw, uznat G. P. za
winnego tego ze:

1. w okresie istnienia zorganizowanej grupy przestepczej co najmniej od 29 lipca
2010 r. do dnia 6 grudnia 2012 r. w L. i w innych miejscowosciach na terenie kraju,
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi oraz nieustalonymi
osobami brat w niej udziat, co najmniej od grudnia 2010 r., z czego kierowat jej
dziatalnoscig co najmniej w okresie od 25 maja 2011 r, do dnia 6 grudnia 2012 r.,a



jej dziatalnos¢ miata na celu popetnianie przestepstw oraz przestepstw skarbowych
polegajgcych na zmianie przeznaczenia wyrobow akcyzowych w postaci alkoholu
etylowego poprzez poddanie go procesowi odkazania polegajgcego na
zneutralizowaniu  substancji skarzgcej, ktorej wystepowanie warunkowato
zwolnienie alkoholu etylowego nieprzeznaczonego do spozycia przez ludzi od
akcyzy oraz na jego nabywaniu, przechowywaniu, przewozie i pomocy do zbycia
bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy, jak réwniez wyrobdéw
tytoniowych i papieroséw bez polskich znakow skarbowych akcyzy, to jest
przestepstwa z art. 258 § 3 k.k. za ktére wymierzyt mu kare 2 lat i 9 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

2. W okresie co najmniej od dnia 25 maja 2011 r. do dnia 6 grudnia 2012 r. i w
miejscach wskazanych jak w pkt 1, dzialajgc w ramach opisanej tam
zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
i nieustalonymi osobami, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z goéry
powzietego zamiaru, odkazat alkohol etylowy skazony, czynigc sobie z popetnienia
tego przestepstwa state zrédto dochodu, to jest przestepstwa z art. 13 w zw. z art.
14 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu
wyrobdéw tytoniowych, za ktére wymierzyt mu kare jednego roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

3. w okresie co najmniej od grudnia 2010 r. do dnia 6 grudnia 2012 r. i w miejscach
wskazanych jak w punkcie 1, z wytgczeniem dat 17 lutego 2011 r. (objete
prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego dla Lodzi - Widzewa w todzi w sprawie
sygn. akt IV K 141/13) i 18 marca 2011 r. (objete prawomocnym wyrokiem w
sprawie sygn. akt Ill K 830/12 Sadu Rejonowego dla todzi - Widzewa w todzi),
dziatajgc w ramach opisanej tam zorganizowanej grupy przestepczej, wspélnie i w
porozumieniu z innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, w kroétkich odstepach
czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz z wykorzystaniem takiej
samej sposobnosci, nabyt, przechowywat i pomdgt w zbyciu co najmniej 223.735
litrw odkazonego alkoholu etylowego, nie oznaczonego polskimi znakami
skarbowymi akcyzy, po uprzedniej zmianie przeznaczenia wyrobéw akcyzowych w
postaci technicznego skazonego alkoholu etylowego poprzez poddanie go

procesowi odkazenia, polegajacego na zneutralizowaniu substancji skarzgcej,



ktorej wystepowanie warunkowato zwolnienie alkoholu etylowego
nieprzeznaczonego do spozycia przez ludzi od akcyzy, przy czym co najmniej od
dnia 25 maja 2011 r. rowniez ze swoim udziatem, a takze nabywat, przechowywat i
pomdgt w zbyciu nie mniej niz 2.745 kg tytoniu oraz 200 paczek papierosow nie
oznaczonych polskimi znakami skarbowymi akcyzy, a nadto w dniu 6 grudnia 2012
r. przechowywat 5.282 litry analogicznie odkazonego alkoholu etylowego oraz 344
paczki papierosow, nie oznaczone polskimi znakami skarbowymi akcyzy, czym
narazit Skarb Panstwa na uszczuplenie naleznosci publicznoprawnych, z tytutu
podatku akcyzowego wielkiej wartosci, w fgcznej kwocie nie mniejszej niz
11.614.081 ztotych, czynigc sobie z popetnienia tego przestepstwa state zrédto
dochodu, to jest - przestepstwa z art.65§ 1 kk.s.iart. 73§ 1kk.s. wzw.zart. 7 §
1 kks.wzw. zart. 37 § 1 pkt 1, 2i 5 kks. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. za ktore
wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 500 stawek dziennych
grzywny w kwocie po 100 zt kazda;
4. na podstawie art. 8 § 2 k.k.s. ustalit, ze sposrdd kar okreslonych w punktach 2i 3
wykonaniu podlega kara opisana w punkcie 3;
5. na podstawie art. 39 § 2 k.k.s.wzw. zart. 39 § 1 kk.s.iart. 20 § 2 k.k.s. wzw. z
art. 85 § 1 i 2 k.kk. orzeczone wobec oskarzonego G. P. kary jednostkowe
pozbawienia wolnosci z punktéw 1 i 3 potgczyt i wymierzyt oskarzonemu za
zbiegajgce sie przestepstwa kare tgczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Wyrok ten - w czesci dotyczgcej oskarzonego G. P. - zaskarzyt jego obronca.
W apelacji podniést - dotyczgcych tego oskarzonego - 11 zarzutéw. W
szczegolnosci: naruszenia przepisOw postepowania, a to: art. 14 § 1 k.p.k.
stanowigce bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art.439 § 1 pkt 9
k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.; dwa zarzuty naruszenia art. 4i 7 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k.; naruszenia art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424
§ 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 19 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji
w zw. z art. 168b k.p.k. - poprzez oparcie rozstrzygniecia w przedmiocie winy i
sprawstwa G. P. w zakresie czynéw przypisanych ww. w punktach 2 - 3
zaskarzonego wyroku na materiatach zgromadzonych w toku czynnosci
operacyjnych w sytuacji, gdy tak uzyskany materiat dowodowy, nie mogt zostac

wykorzystany w zakresie przestepstwa okreslonego i stypizowanego w tresci art.



12a i 13 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz
wytwarzaniu wyrobow tytoniowych, a polegajgcego na wyrabianiu, skazaniu,
oczyszczaniu lub odwadnianiu alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow
tytoniowych, czy tez odkazaniu alkoholu etylowego skazonego lub ostabiania (w
jakikolwiek sposéb) dziatania sSrodka skazajgcego - albowiem ww. czyny
zabronione nie zostat wskazany (tak w oryginale - uwaga SN) w tresci zamknietego
katalogu przestepstw, co do ktérych istnieje prawna dopuszczalnosé (mozliwosc)
zarzadzenia i stosowania kontroli operacyjnej, a nastepnie wykorzystania
zdobytego w takim zakresie (i sposéb) materiatu dowodowego w ramach
postepowania karnego - co w konsekwencji prowadzi do jednoznacznej konstatacji,
iz materiat dowodowy w zakresie kontroli operacyjnej w w/w zakresie (nagran
rozmow telefonicznych) w stosunku do w/w oskarzonego w zakresie
przedmiotowego czynu zabronionego wynikajgcego z tre$ci w/w ustaw, zostat
uzyskany (pozyskany) poza granicami (art. 19 ustawy o Policji ), co wykluczato
mozliwos¢ oparcia przez Sad ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa i winy w/w
oskarzonego w powyzszym zakresie na przedmiotowym materiale dowodowym; art.
7 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.; art. 392 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.; art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424
§ 1 pkt 1k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.; naruszenia przepisow prawa materialnego, a to:
art. 37 § 1 pkt 2 kk.s.; art. 65 § 1 k.k.; dwukrotnego naruszenia przepisow;,
postepowania, a to: art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k., a takze podnidst

zarzut razgcej niewspotmiernosci (surowosci) orzeczonej wobec oskarzonego kary.

Apelacje obroncy G. P. wraz z pozostatymi apelacjami wniesionymi przez
obrohAcdéw wobec 13 innych oskarzonych, rozpoznat Sgd Apelacyjny w todzi w dniu
11 stycznia 2021 r. Wyrokiem z dnia 25 stycznia 2021 r., sygn. akt 1l AKa 387/19
Sad Apelacyjny w todzi - w zakresie dotyczgcym G. P. - zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego wniést (tylko) obronca skazanego
G.P., zarzucajgc:
razgce naruszenia przepisdw postepowania, ktore miaty istotny wptyw na tresc

rozstrzygniecia, a mianowicie:



1. art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z
art. 19 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji w zw. z art. 168b Kk.p.k.
- poprzez brak prawidtowej kontroli instancyjnej podniesionego w apelacji zarzutu
dotyczgcego oparcia rozstrzygniecia w przedmiocie winy i sprawstwa skazanego w
zakresie czynow przypisanych w/w skazanemu w pkt 2 - 3 wyroku Sadu
Okregowego, nastepnie utrzymanego w mocy zaskarzonym wyrokiem Sgdu ad
guem - na materiatach zgromadzonych w toku czynnosci operacyjnych (nagrania z
podstuchéw telefonicznych) - w sytuacji, gdy tak uzyskany materiat dowodowy nie
mogt zostac wykorzystany w zakresie przestepstwa okreslonego i stypizowanego w
treSci art. 12a i 13 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego
oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych, a polegajgcego na wyrabianiu, skazaniu,
oczyszczaniu lub odwadnianiu alkoholu etylowego albo wytwarzaniu wyrobow
tytoniowych, czy tez odkazaniu alkoholu etylowego skazonego lub ostabianiu (w
jakikolwiek sposéb) dziatania srodka skazajgcego, albowiem w/w czyny zabronione
nie zostaty wskazane w tresci zamknietego katalogu przestepstw, co do ktérych
istnieje prawna dopuszczalnos¢ (mozliwos¢) zarzgdzenia i stosowania kontroli
operacyjnej (w jakiejkolwiek formie i sposéb), a nastepnie wykorzystania zdobytego
w takim zakresie (i sposdb) materialu dowodowego w ramach postepowania
karnego - co w konsekwencji prowadzi do jednoznacznej konstatacji, iz materiat
dowodowy w zakresie kontroli operacyjnej w w/w zakresie (nagran rozmow
telefonicznych) w stosunku do w/w skazanego w zakresie przedmiotowych czynow
zabronionych wynikajgcego z tresci w/w ustaw, zostat uzyskany (pozyskany) poza
granicami (wbrew przepisom) wyznaczonymi trescig norm ustawy o Policji (art. 19),
co wykluczato mozliwos¢ oparcia przez Sad jakichkolwiek ustalen w zakresie
sprawstwa i winy w/w skazanego w powyzszym zakresie na przedmiotowym
materiale dowodowym i sprowadzenie przez Sad Apelacyjny kontroli instancyjnej
w/w zarzutu tylko i wytgcznie do stwierdzenia, iz: "(...) W przedmiotowe] sprawie
problematyka zwigzana z wykorzystywaniem materiatbw uzyskanych w drodze
operacyjnej musi by¢ rozpatrywana z uwzglednieniem faktu, iz do skazania
oskarzonych za przypisane im przestepstwa skarbowe oraz przestepstwa z art. 13
w zw. z art. 14 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz

wytwarzaniu wyrobow tytoniowych jako przestepstw pozakatalogowych doszto w



specyficznych warunkach (...)",

2. art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z
art. 19 ust. 1 i ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji w zw. z art. 413
§ 2 pkt 1 k.p.k. - poprzez brak prawidtowej kontroli instancyjnej podniesionego w
apelacji zarzutu dotyczgcego oparcia rozstrzygniecia w przedmiocie winy i
sprawstwa skazanego w zakresie czynow przypisanych w/w skazanemu w pkt 2 - 3
wyroku Sgdu Okregowego, nastepnie utrzymanego w mocy zaskarzonym wyrokiem
Sadu ad quem - na materiatach zgromadzonych w toku czynnosci operacyjnych
(nagrania z podstuchow telefonicznych) - w sytuacji, gdy tak uzyskany materiat
dowodowy nie mogt zosta¢ wykorzystany w zakresie przestepstwa okreslonego i
stypizowanego w tresci art. 12a i 13 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie
alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych, a polegajgcego na
wyrabianiu, skazaniu, oczyszczaniu lub odwadnianiu alkoholu etylowego albo
wytwarzaniu wyrobéw  tytoniowych, czy tez odkazaniu alkoholu etylowego
skazonego lub ostabiania (w jakikolwiek sposéb) dziatania srodka skazajgcego -
albowiem w/w czyny zabronione (tak w oryginale - uwaga SN) nie zostaty wskazany
w tresci zamknietego katalogu przestepstw, co do ktérych istnieje prawna
dopuszczalnos¢ (mozliwosc¢) zarzadzenia i stosowania kontroli operacyjnej (w
jakiejkolwiek formie i sposdb), a nastepnie wykorzystania zdobytego w takim
zakresie (i sposéb) materialu dowodowego w ramach postepowania karnego - co w
konsekwencji prowadzi do jednoznacznej konstatacji, iz materiat dowodowy w
zakresie kontroli operacyjnej w w/w zakresie (nagran rozmow telefonicznych) w
stosunku do w/w skazanego w zakresie przedmiotowych czynéw zabronionych
wynikajgcego z tresci w/w ustaw, zostat uzyskany (pozyskany) poza granicami
(wbrew przepisom) wyznaczonymi trescig norm ustawy o Policji (art. 19), co
wykluczato mozliwos¢ oparcia przez Sad jakichkolwiek ustalen w zakresie
sprawstwa i winy w/w skazanego w powyzszym zakresie na przedmiotowym
materiale dowodowym i bezzasadne uznanie przez Sgd Apelacyjny, iz w/w materiat
dowodowy mogt zostaé "(...) wigczony do podstawy dowodowej ustalen takze w
odniesieniu do przestepstw z ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu
etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych, pozostajgcych w idealnym

zbiegu z przypisanymi oskarzonym przestepstwami skarbowymi"- w sytuacji, gdy



tak zarowno z opisu czynéw przypisanych w/w skazanemu (w szczegolnosci w pkt
2 i 3 sentencji wyroku Sgdu Okregowego), jak rowniez z ich kwalifikacji prawnej -
nie wynika, iz zostaty oparte na konstrukcji idealnego zbiegu czynow karalnych,
albowiem brak jest wyraznego wskazania, i zastosowana zostata przez Sad
Okregowy, a nastepnie zaakceptowana przez Sad Apelacyjny, konstrukcja
idealnego zbiegu czyndw karalnych, ktora moze przeciez nastgpic tylko wtedy, gdy
w rozstrzygnieciu Sgdu w czesci dotyczgcej kwalifikacji przypisanych przestepstw
pojawi sie przepis art. 8 k.k.s.
i wniést o uchylenie w zaskarzonej czesci wyroku Sgdu Apelacyjnego oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sagdu Okregowego i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.
Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna. Takimi sg obydwa jej zarzuty, przy
czym drugi z nich (w znacznym stopniu) oscyluje wrecz - w zaistniatym uktadzie
procesowym - na granicy dopuszczalnosci.
Przed wykazaniem szczegotowych powodow takiej (tylko) oceny celowym wydaje
sie przypomnienie w tym miejscu podstawowych regulacji zawartych w karnej
ustawie  procesowej dotyczacych  funkcji, przedmiotu, podstaw tego
nadzwyczajnego Srodka odwotawczego, ktoérym jest kasacja. Ich bowiem
nierespektowanie przez skarzgcego skutkowato tg krytyczng oceng. Przede
wszystkim wniesienie kasacji nie inicjuje kolejnej kontroli odwotawczej
(prawomocnego juz wszak) orzeczenia Sadu | instancji, ani tez takowej nie powiela.
Jej funkcja sprowadza sie do wyeliminowania z obrotu prawnego takich
prawomocnych orzeczen, ktére z racji na bardzo powazny charakter uchybien,
ktéorymi sg one dotkniete, nie powinny w nim funkcjonowa¢ w demokratycznym
panstwie. Stad tez - podstawy kasacji sg autonomicznie okreslone i nie sg tozsame
z podstawami zwyktych Srodkéw odwotawczych. Stanowi je bowiem, obok
bezwzglednych przyczyn odwotawczych okreslonych w art. 439 k.p.k., tylko "inne
razgce naruszenie prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego

wyroku"(art. 523 § 1 k.p.k.). Jednoznaczne brzmienie tego przepisu przesadza



zatem o tym, Zze nie kazde uchybienie, ktorego sie sad odwotawczy dopuscit przy
wydaniu zaskarzonego kasacjg wyroku moze stanowi¢ skuteczng podstawe kasac;ji.
Jest nim bowiem tylko takie, ktére jest "razgce" (a wiec rzucajgce sie w oczy,
jaskrawe, samoistnie powazne), a roéwnoczesnie takie, ze moze mie¢ (nie
jakikolwiek, ale istotny) wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Przy tym niewatpliwe
sg réwniez trzy dalsze kwestie. Pierwsza to brak normatywnej mozliwosci
podnoszenia w kasacji zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych. Tak wprost, jak i
poprzez bezzasadnie i nietrafnie ujecia go (tylko z racji owych ustawowych
ograniczen) w zarzut obrazy prawa (materialnego, czy procesowego). Druga
zwigzana jest z (wytgcznym) przedmiotem kasacji, W przypadku "zwyktych" kasacji
stron jest nim prawomocne orzeczenie sgdu odwotawczego Kkonczgce
postepowanie w sprawie (art. 519 k.p.k.).To tego orzeczenia powinny dotyczy¢
zarzuty sformutowane w kasacji. Mozna wprawdzie i w kasacji podnosi¢ zarzuty
pod adresem orzeczenia sgdu | instancji, niemniej jednak by byly one skuteczne
nalezy wykaza¢ sgdowi odwotawczemu (wskazaniem konkretnych naruszonych
przez niego przepisdéw oraz przywotaniem stosownej argumentacji), iz dopuscit do
"przeniesienia" owych uchybien do wyroku sgdu odwotawczego, ktéry jest
przedmiotem zaskarzenia danej kasacji. Bez wypetnienia tego warunku, zarzuty
wykazujgce uchybienia orzeczenia sadu | instancji jako skierowane (tylko) do tego
orzeczenia, sg w kasacji niedopuszczalne. Trzecia kwestia wigze sie z granicami
rozpoznania kasacji oraz obowigzkami natozonymi na jej autora w zakresie
sposobu jej sporzadzenia. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze to skarzgcy ma
wykazac (o ile nie zarzuca jednej z tzw. bezwzglednych przyczyn odwotawczych z
art. 439 k.p.k.), ze sad odwotawczy dopuscit sie przy wydaniu zaskarzonego
wyroku "razgcego" naruszenia prawa, ktore mogto miec "istotny" wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku. Ma zatem wykazaé, iz to sygnalizowane (poprawniej)
zarzucane przez niego uchybienie posiada obie - kumulatywnie wszak wymagane -
cechy (art. 526 § 1 k.p.k.). Nadto, nie mozna tez zapomina¢ i o tym, ze sad
kasacyjny rozpoznaje kasacje (tylko) w granicach zaskarzenia i podniesionych
zarzutow (art. 536 k.p.k.). Przywotany przepis przewiduje tylko trzy wyjatki od tej
reguty. Te jednak in concreto nie zaistnialy. To oznacza, ze obowigzkiem Sgdu

Najwyzszego byto rozpoznanie (wytgcznie) zarzutow kasacji obroncy skazanego w



takim ksztatcie opisowym i formule prawnej w jakich je sformutowano.

Dokonujgc w kontekscie tych opisanych wymogow oceny tej kasaciji
stwierdzi¢ nalezato - tg juz wskazang na wstepie - jej bezzasadnos¢ - i to w stopniu
oczywistym.

Odnosnie pierwszego zarzutu.

Vc bvvbZarzut ten - w przewazajgcym zakresie - stanowi powtorzenie zarzutu
sformutowanego w wywiedzionej przez obrohce skazanego apelacji od wyroku
Sadu Okregowego, ktéry zostat tam oznaczony cyfrg i literg: 2c. W kasacji
podstawe prawng tego zarzutu, ktéry zostat w niej jako pierwszy podniesiony,
uzupetniono o przepis art. 433 § 2 k.p.k., zas jego opis o zacytowanie stwierdzen
Sadu Apelacyjnego zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego zarzutu w zwigzku z
tym zarzutem apelacji. Od razu nalezy zauwazy¢ pierwszorzedng kwestie, majgca
znaczenie dla oceny tej kasacji. Zestawienie bowiem tresci owego zarzutu apelacji
obrofAcy i tez wylgcznie przywotanych w zwigzku z nim w jej uzasadnieniu
(przedstawionych na niecatych dwéch i pot stronach, w tym zawierajgcych
cytowane dwa judykaty - por. s. 11 do 13- koniec drugiego akapitu i nie
wskazujgcych w czym i dlaczego skarzgcy upatruje zarzucanego naruszenia
przepiséw art. 410 k.p.k. i - co wazniejsze - dlaczego to uchybienie w stwierdzonym
w sprawie uktadzie procesowym mogto mieC ‘istotny wptyw na tresc
rozstrzygniecia") z treScig uzasadnienia zaskarzonego wyroku w czesci
odnoszgcej sie do tego zarzutu apelacji (por. s.5 do s. 9) nie sposob - Zzadng
racjonalng i uprawniong - miarg podzieli¢ wyrazone w kasacji przekonanie, o
dokonaniu kontroli instancyjnej przez Sad Apelacyjny wyroku Sadu | instancji w
zakresie owego zarzutu 2c apelacji obroncy skazanego w sposéb razgco
uchybiajgcy tresci art. 433 § 2 k.p.k. i to jeszcze tak, ze mogto to mieé istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego kasacjg wyroku. Znamienne (i przesadzajgce zasadnosc¢
krytycznej oceny tego zarzutu kasacji) sg trzy stwierdzone w zwigzku z omawiang
kwestig zasztosci. Pierwsza dotyczy sposobu uzasadnienia przez skarzgcego tego
zarzutu kasacji. Analiza jej uzasadnienia w czesci odnoszgcej sie do tego zarzutu
dowodzi tego, ze poza przytoczeniem tresci (niewatpliwie stusznych orzeczen Sgdu
Najwyzszego, ale nie uwzgledniajgcych owej "specyficznej sytuacji", stanowigce;j

nastepstwo zastosowania wobec skazanego instytucji idealnego zbiegu czynéw
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przewidzianej w Kodeksie karnym skarbowym w przepisie art. 8 § 1, bo wydanych
w innych uktadach normatywnych i faktycznych), skarzgcy w istocie nie odnosi sie
do wskazanego przez Sad Apelacyjny powodu dla ktérego uznat bezzasadnosc
owego zarzutu apelacji obroncy oskarzonego. Sad ten wszak podkreslit, ze "nie
majg racji ci obroncy, ktérzy wskazuja, ze dane uzyskane podczas kontroli
operacyjnej zarzgdzonej w niniejszej sprawie nie mogg by¢ wtgczone do podstawy
dowodowej wustalen w zakresie =zarzucanych | przypisanych oskarzonym
przestepstw z art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie
alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych". Rdéwnoczes$nie
skonstatowat (co stanowi okolicznos¢ - co do zasady - bezsporng), iz "wyniki
kontroli operacyjnej stanowigce podstawe ustalen w zakresie tych czynéw oraz
przypisanych oskarzonym przestepstw skarbowych (katalogowych) tworzyty
bowiem nierozerwalny stan faktyczny sprawy" (s.7 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku). Autor kasacji poza zakwestionowaniem zasadno$ci tego przekonania in
genere nie wskazat (poza tymi oczywistymi, niespornymi, bo determinowanymi
jednoznaczng trescig art. 19 ustawy o Policji) tego rodzaju argumentéw, ktore
wykazywatyby bezzasadnos¢ tych (przywotanych przez Sad Apelacyjny)
przestanek, ktére byty podstawg akceptacji decyzji Sadu | instancji o wykorzystaniu
materiatdbw z kontroli operacyjnej, takze w zakresie drugiego z przypisanych
skazanemu czynéw z art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o
wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych. Uzyta wiec
przez skarzgcego argumentacja jako nie odnoszgca sie do ‘“istoty" owej
"specyficznej sytuacji", uzasadniajgcej - wedtug Sgdu Apelacyjnego - wspomniang
ocene nie wykazuje (nawet tylko formalnie) zasadnosci pierwszego zarzutu kasaciji.
Samo niezadowolenie skarzgcego ze sposobu w jaki ten zarzut apelacji zostat
przez Sad odwotawczy oceniony, nie jest wystarczajgce do uznania stusznosci
omawianego zarzutu kasacji, a tym samym uznania, ze skarzgcy uczynit zadosé
powinnosciom natozonych na niego rygorami przepisu art. 526 § 1 k.p.k.

Druga z sygnalizowanych zasztosci dotyczy oczywistej nieprawdziwosci
zawartego w pierwszym zarzucie kasacji stwierdzenia o tym, ze Sad Apelacyjny
"sprowadzit" kontrole podniesionego w apelacji zarzutu "dotyczgcego oparcia

rozstrzygniecia w przedmiocie winy i sprawstwa skazanego w zakresie czynéw mu
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przypisanych w pkt 2 - 3 wyroku Sadu Okregowego" - "tylko i wytgcznie do
stwierdzenia", iz: "(...) W przedmiotowej sprawie problematyka zwigzana z
wykorzystywaniem materiatbw uzyskanych w drodze operacyjnej musi bycC
rozpatrywana z uwzglednieniem faktu, iz do skazania oskarzonych za przypisane
im przestepstwa skarbowe oraz przestepstwa z art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dnia
2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobdéw
tytoniowych jako przestepstw pozakatalogowych doszto w specyficznych
warunkach(...)"(s.2 kasacji).Sama bowiem (nawet tylko pobiezna) lektura
uzasadnienia zaskarzonego wyroku (zwtaszcza zapisdw na jej stronach od 5 do 9)
jednoznacznie tej konstatacji przeczy i nie potwierdza tego, by przeprowadzona w
wspomnianym zakresie kontrola instancyjna wyroku Sgdu Okregowego "tylko i
wylgcznie" ograniczyta sie do owego (zacytowanego in extenso) stwierdzenia.
Trzecia natomiast kwestia dotyczy braku wykazania przez autora kasaciji
mozliwosci istotnego wptywu tego podniesionego przez niego uchybienia na tresc
zaskarzonego kasacjg wyroku. Tak jak to juz wykazano na wstepie podstawg
kasacji moze byc¢ tylko takie razgce naruszenie przez sgd odwotawczy przepisu,
ktore mogto miec "istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia". Nie ulega
zatem watpliwosci, ze to skarzgcy ma wykazac zaistnienie - w konkretnym ukfadzie
faktycznym i prawnym - tego rodzaju mozliwosci wptywu stwierdzonego razgcego
uchybienia przez sad odwotawczy obowigzujgcym przepisom prawa na tres¢
zaskarzonego wyroku. Tres¢ uzasadnienia kasacji dowodzi tego, iz obronca
skazanego zaniechat wykonania tej powinnosci, przez co (takze) determinowat
wrecz ocene o oczywistej bezzasadnosci kasacji. Poza sporem pozostaje bowiem
fakt, ze w niniejszej sprawie doszio do sytuacji w ktérej zaistniaty wszystkie
wymagane warunki do przyjecia wystgpienia instytucji idealnego zbiegu czynow
zabronionych (art. 8 k.k.s.). Jej istota polega na tym, ze jeden czyn zabroniony
popetniony przez tego samego sprawce traktuje sie jak dwa lub wiecej zachowan
nagannych, jesli znajduje on odzwierciedlenie prawne w dwoch lub wiecej
przepisach karnych, ale tylko wtedy, gdy ta wielo$¢ prawnokarnych ocen wynika z
przepisow karnych nalezgcych do réznych dziatéw prawa karnego, to jest do prawa
karnego skarbowego i do powszechnego prawa karnego lub do powszechnego

prawa wykroczen i do powszechnego prawa karnego. Zatem w razie zbiegu
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prawnokarnych ocen z Kodeksu karnego skarbowego i spoza Kodeksu karnego
skarbowego do tego samego czynu - ten jeden czyn stanowi¢ bedzie dwa lub
wiece] przestepstw albo dwa lub wiecej wykroczen i za kazde z nich sprawca
powinien zostac¢ pociggniety do odpowiedzialnosci i ukarany. Wykorzystujgc zatem
konstrukcje przewidziang w art. 8 § 1 k.k.s., sad jest kazdorazowo zobowigzany do
dwukrotnego uznania sprawcy za winnego popetnienia dwoch przestepstw z
ktérych jedno wyczerpuje znamiona okreslone w kodeksie karnym skarbowym,
drugie zas znamiona przewidziane w innej ustawie, popetnionych w ramach tego
samego czynu (jednego zdarzenia faktycznego) oraz odrebnego wymierzenia kary
za kazde z przypisanych przestepstw lub wykroczen. Przy czym podstawg
przypisania obu przestepstw lub wykroczen jest to samo zdarzenie faktyczne, "ten
sam czyn". W tych warunkach, skoro "tego samego czynu"( w znaczeniu
faktycznym, historycznym) dotyczy éw materiat dowodowy zdobyty w toku kontroli
operacyjnej i przez to samo jednoczesnie nie jest mozliwe "rozdzielenie" go tak,
aby byt tylko zwigzany z przypisanym skazanemu przestepstwem
zakwalifikowanym jako wyczerpujgce znamiona art.65 § 1 k.k.s.iart. 73§ 1 k.k.s. w
zw.zart. 7§ 1kks.wzw.zart. 37 § 1 pkt1,2i5kk.s.wzw. zart. 6 § 2 k.k.s., to
juz dlatego wykazanie owej "Istotnosci" wptywu owego naruszenia dyspozycji
przepisu art. 19 ustawy o Policji na tres¢ zaskarzonego kasacjg wyroku (niezaleznie
od juz powyzej przedstawionych wzgledéw) jawi sie jako z jednej strony zasztos¢ o
pierwszorzednym dla oceny tej skargi znaczeniu, z drugiej za$ jest - w tych
okolicznosciach - zadaniem, ktére o ile nie jest w ogdle niewykonalne, to juz z
pewnoscig bardzo trudne. Tym bardziej, gdy sie uwzgledni to, ze: bezspornie w
zakresie dotyczagcym owego przestepstwa karno-skarbowego wykorzystanie owych
materiatdw z kontroli operacyjnej nie jest i w kontekscie tresci art. 19 ustawy o
Policji nie moze by¢ podwazane, na podstawie art. 8 § 2 k.k.s. Sad | instancji orzekt
(co aprobowat i Sgd Apelacyjny), ze sposréd kar orzeczonych za ten jeden czyn
zakwalifikowany jako wspomniane przestepstwo karno-skarbowe i jako wystepek z
art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego
oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych, wykonaniu podlega ta orzeczona za
przestepstwo karno-skarbowe, to jest orzeczona za przestepstwo co do ktérego

Sad - zgodnie z trescig art. 19 ustawy o Policji - mogt wykorzystac, jako podstawe
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czynionych ustalen faktycznych, materiat dowodowy zdobyty w toku kontroli
operacyjnej. Skazany zatem - mocg ocenianego W niniejszym postepowaniu
wyroku - nie odbywat i nie mogt odbywac, kary orzeczonej za przestepstwo, ktore
nie nalezato do katalogu tych, ktére wymienia art. 19 ustawy o Policji. Kara
pozbawienia wolnosci wylgcznie orzeczona “"za ten sam czyn", ale uznany za owe
przestepstwo z ustawy o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobdéw
tytoniowych, zostata zatem w catosci "pochtonieta", na skutek zastosowania
regulacji z art. 8 § 4 k.k.s. Okolicznosci te zatem wytgcznie determinujg zakres oraz
charakter owego (zarzucanego przez obronce w apelacji i kasacji, w tej konkretnej
zaistniatej konfiguracji faktyczno-normatywnej) "uchybienia" i nie czynig tego
charakteru "istotnym", w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k. Brak dostrzezenia przez
autora kasacji tych wszystkich zasztosci (niezaleznie od tego - jak to juz
dostrzezono - Ze Sad odwotawczy kwestie te rzetelnie oméwit i przedstawit
argumenty, ktérych ani zauwazyt ani rozwazyt skarzacy) i nie wykazanie przez
niego owej "istotnosci" wptywu podnoszonego zarzutu na tres¢ zaskarzonego
wyroku czyni rowniez omawiany w tym miejscu zarzut kasacji oczywiscie
bezzasadnym.

Odnosnie drugiego zarzutu kasacji.

Opis tego zarzutu w przewazajgcym zakresie zawiera wskazanie tych samych
okolicznosci, ktore zostaty przez skarzgcego przywotane w omoéwionym juz wyzej
zarzucie pierwszym kasacji. W tym zakresie - nalezy do tych stwierdzen odestac
jako tych, ktore przesadzity o uznaniu oczywistej bezzasadnos¢ i tego zarzutu.
Jednakze tym razem autor kasacji zarzut naruszenia przez Sad odwotawczy
przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art.424 § 1 pkt 1 k.p.k.
w zw. z art. 19 ust. 1 i ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji podnidst
w zwigzku z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. Taka formuta normatywna tego zarzutu w
zaistniatym w sprawie uktadzie procesowym czyni ten zarzut kasacji (w tak ujetym
aspekcie) zarzutem oscylujgcym na granicy niedopuszczalnosci, a w konsekwencji
- oczywiscie bezzasadnym. Rzecz bowiem w tym, ze przedmiotem zaskarzenia
kasacji obrohcy skazanego moégt by¢ tylko wyrok Sadu Apelacyjnego jako
prawomocne orzeczenie sgdu odwotawczego kohczgce postepowanie (art. 519

k.p.k.). Zarzuty w niej podnoszone winny wiec dotyczy¢ tego wyroku. Oczywiscie i
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w kasacji mozna podnosi¢ zarzuty pod adresem wyroku sadu | instancji, niemniej
jednak by byly one procesowo skuteczne skarzgcy powinien byt wykazac
"przeniesienie" tych uchybien, ktérymi jest dotkniety wyrok sadu | instancji, do
wyroku sgdu odwotawczego, bedgcego przedmiotem zaskarzenia kasacji. Uczynic
to powinien przez wskazanie tych konkretnych przepiséw, ktére ten Sad
odwotawczy naruszyt dopuszczajgc do owego efektu przeniesienia oraz przez
stosowng argumentacje. Bez wypetnienia tego warunku zarzut podniesiony w
kasacji odnosnie wyroku sgdu | instancji (o ile nie stanowi bezwzglednej przyczyny
odwotawczej wskazanej w art. 439 k.p.k.) staje sie zarzutem niedopuszczalnym.
Tak wiasnie jest w omawianym przypadku - w zakresie zgtoszonego dopiero w
kasacji w drugim zarzucie naruszenia przepisu art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. Tego
rodzaju zarzut nie byt w apelacji obroncy oskarzonego podniesiony, stad tez Sad
Apelacyjny nie miat (wprost) okazji procesowej by go rozwazac i tym samym - nie
czynigc tego - uchybi¢ przepisowi art. 433 § 2 k.p.k. Mégt zajgc sie tg kwestig
jedynie w aspekcie przestrzegania tych przepisdéw karnej ustawy procesowej, ktore
nakazywatyby mu zajecie sie tym z urzedu, niezaleznie od zarzutow w apelacji
podniesionych. Jednakze naruszenia tego rodzaju przepisu (np. art. 440 k.p.k.)
autor kasacji w niej nie podniést, co uczynito ten zarzut niemozliwym do
rozpatrzenia przez Sad kasacyjny jako wylgcznie skierowany do wyroku sadu |
instancji, ktory nie mogt by¢ przedmiotem zaskarzenia tej kasacji. Rbwnoczesnie
Sad Najwyzszy - jak to juz zauwazono - rozpoznaje kasacje tylko w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw (art. 536 k.p.k.). Trzy wyjatki przewidziane w
tym przepisie od tej reguty nie dotyczg kwestii zwigzanych ze stosowaniem art. 413
k.p.k.

Niezaleznie od takiej oceny drugiego zarzutu kasacji - to nawet przyjecie
zasadnosci zawartego w nim twierdzenia o naruszeniu przez Sad | instancji (i
aprobowaniu tego uchybienia przez Sad odwotawczy) przepisu art. 413 § 2 pkt 1
k.p.k.- nie jest jeszcze tozsame z uznaniem, iz tego rodzaju zarzut kasacji czynitby
w petni zado$¢ przewidzianym w art. 523 § 1 k.p.k. wymogom skutecznych
zarzutow kasacji. Nawet przyjecie, iz sgd razgco uchybit przywotanemu przepisowi
(zagadnienie zwigzane z tym, czy w razie skorzystania z instytucji idealnego zbiegu

przepisow ustawy konieczne jest ustalenie i przypisanie sprawcy dwoéch czynéw
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wyodrebnionych z jednego oraz skazanie i wymierzenie kary odrebnie za kazdy z
tak przypisanych czynow, czy tez wystarczajgce jest "doktadne ustalenie przez sad
jednego czynu przypisanego oskarzonemu oraz skazanie i wymierzenie odrebnej
kary na podstawie przepisu ustawy karnej skarbowej i odrebnie na podstawie
przepisu innej ustawy karnej", wywotuje kontrowersje w pismiennictwie i
orzecznictwie - por. P. Kardas, G. tabuda, T. Razowski, Kodeks karny skarbowy.
Komentarz, wyd. Ill, WKP 2017) to nie jest jeszcze jednoczesne z uznaniem, ze to
naruszenie przywotanego przepisu miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku. Nie ulega wszak watpliwosci, ze sama decyzja Sadu | instancji o
zastosowaniu wobec oskarzonego przewidzianej w art. 8 § 1 k.k.s. instytucji
idealnego zbiegu czynow przewidzianych w kodeksie karnym skarbowym (w
nastepstwie oskarzenia go przez oskarzyciela publicznego o popetnienie tego
samego jednego czynu, bedgcego zarowno przestepstwem karno-skarbowym, jak i
przestepstwem spenalizowanym w art. 12a ust. 2 w zw. z art. 13 i w zw. z art. 14
ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu
wyrobéw tytoniowych jest prawidtowa, z punktu widzenia tresci tegoz art. 8 § 1 k.k.s.
Wprawdzie ani w kwalifikacji prawnej przypisanych skazanemu jako 2 i 3 czynow,
jak i ich opisach wyraznie nie wskazano, ze zastosowano wobec skazanego
wzgledem tych przestepstw instytucie z art. 8 § 1 kk.s., niemniej jednak jej
faktyczne zastosowanie jest niewatpliwe, a samo wspomniane uchybienie - tak z
uwagi na samg poprawnosc¢ decyzji o zastosowaniu owej instytuciji, jak i fakt, ze w
pkt 4 czesci rozstrzygajgcej wyroku Sgdu Okregowego w zakresie dotyczgcym G. P.
zawarto orzeczenie oparte na tresci art. 8 § 2 k.k.s. ustalajgce, ze sposréd kar
okreslonych w pkt 2 i 3 wykonaniu podlega kara opisana w pkt 3 - nie mogta mie¢
istotnego wptywu na tres¢ zaskarzonego wyroku. Owa postulowana przez
omawiany zarzut korekta tego orzeczenia z punktu widzenia rygoréw z art. 413
k.p.k., przy réwnoczesnym uwzglednieniu obydwu owych przestanek, nie
implikowataby tego rodzaju konsekwencji. Znamienne jest, ze w apelacji obronca
nie zarzucit naruszenia przepisu art. 8 § 1 k.k.s., a takze i nie uczynit tego wprost w
kasacji.

Zauwazyc¢ tez nalezy dwie dalsze kwestie, ktdre tylko wspierajg krytyczng ocene

rozpoznawanej kasacji obroncy skazanego.
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Pierwsza dotyczy przywotania w podstawie prawnej obu zarzutow kasacji
takze art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., chociaz wobec utrzymania przez Sad Apelacyjny - w
czesci dotyczgcej G. P. - w mocy wyroku Sgdu Okregowego, przepis ten, w tym
uktadzie procesowym, nie miat do tego skazanego zastosowania.

Druga za$ dotyczy tego, iz obrohca - co przy jego roli procesowej jest w petni
zrozumiate - nie dostrzega tego, ze nie tylko materialy z kontroli operacyjnej
stanowity  podstawe dowodowg przypisania skazanemu  przestepstwa
przewidzianego w art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z 2 marca 2001 r. o wyrobie
alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobéw tytoniowych w zw. z art. 65 § 1 k.k.
Stanowity je bowiem przede wszystkim wyjasnienia siostrzenca, a zarazem
chrzesniaka G. P. — M. C., wyjasnienia i zeznania G. G., protokoty ogledzin z
poszczegolnych ujawnionych oczyszczalni, wyjasnienia oskarzonych wowczas
zatrzymanych oraz inne dowody przywotane przez Sgd Okregowy na stronach od 1
do 30 wuzasadnienia jego wyroku jako stanowigce podstawe dowodowg
zaprezentowanych tam ustaleh. To takze w aspekcie i tych dowodow skarzgcy
powinien byt wykazaé ‘istotnos¢" wptywu owego zgtaszanego uchybienia,
dotyczgcego wykorzystania materiatow z kontroli operacyjnej do czynienia przez
Sad ustalen stanowigcych baze faktyczng drugiego z przypisanych mu przez ten
Sad Okregowy czynow.

Majac na wzgledzie wszystkie te okolicznosci nalezato uzna¢ oczywistg
bezzasadnosc¢ kasacji obroncy skazanego.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tresc art. 637 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

Z tych to wzgleddw orzeczono jak wyze.

Zarzut ten - w przewazajgcym zakresie - stanowi powtdrzenie zarzutu
sformutowanego w wywiedzionej przez obrohce skazanego apelacji od wyroku
Sadu Okregowego, ktéry zostat tam oznaczony cyfrg i literg: 2c. W kasacji
podstawe prawng tego zarzutu, ktéry zostat w niej jako pierwszy podniesiony,
uzupetniono o przepis art. 433 § 2 k.p.k., zas jego opis o zacytowanie stwierdzen
Sadu Apelacyjnego zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego zarzutu w zwigzku z
tym zarzutem apelacji. Odrazu nalezy zauwazy¢ pierwszorzedng kwestie, majgca

znaczenie dla oceny tej kasacji. Zestawienie bowiem tresci owego zarzutu apelac;ji
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obrofhcy i tez wylgcznie przywotanych w zwigzku z nim w jej uzasadnieniu
(przedstawionych na niecatych dwoéch i pot stronach, w tym zawierajgcych
cytowane dwa judykaty - por. s. 11 do 13- koniec drugiego akapitu i nie
wskazujgcych w czym i dlaczego skarzacy upatruje zarzucanego naruszenia
przepisow art. 410 k.p.k. i - co wazniejsze - dlaczego to uchybienie w stwierdzonym
w sprawie uktadzie procesowym mogto mie¢ ‘istotny wptyw na tresc
rozstrzygniecia") z treScig uzasadnienia zaskarzonego wyroku w czesci
odnoszgcej sie do tego zarzutu apelacji (por. s.5 do s. 9) nie sposob - Zzadng
racjonalng i uprawniong - miarg podzieli¢ wyrazone w kasacji przekonanie, o
dokonaniu kontroli instancyjnej przez Sad Apelacyjny wyroku Sadu | instancji w
zakresie owego zarzutu 2c apelacji obroncy skazanego w sposéb razgco
uchybiajgcy tresci art. 433 § 2 k.p.k. i to jeszcze tak, ze mogto to miec istotny wplyw
na tres¢ zaskarzonego kasacjg wyroku. Znamienne (i przesadzajgce zasadnosc¢
krytycznej oceny tego zarzutu kasacji) sg trzy stwierdzone w zwigzku z omawiang
kwestig zasztosci. Pierwsza dotyczy sposobu uzasadnienia przez skarzgcego tego
zarzutu kasacji. Analiza jej uzasadnienia w czesci odnoszgcej sie do tego zarzutu
dowodzi tego, ze poza przytoczeniem tresci (niewatpliwie stusznych orzeczen Sgdu
Najwyzszego, ale nie uwzgledniajgcych owej "specyficznej sytuacji®, stanowigcej
nastepstwo zastosowania wobec skazanego instytucji idealnego zbiegu czyndéw
przewidzianej w Kodeksie karnym skarbowym w przepisie art. 8 § 1, bo wydanych
w innych ukfadach normatywnych i faktycznych), skarzgcy w istocie nie odnosi sie
do wskazanego przez Sad Apelacyjny powodu dla ktérego uznat bezzasadnosc
owego zarzutu apelacji obroncy oskarzonego. Sgd ten wszak podkreslit, ze "nie
majg racji ci obroncy, ktorzy wskazujg, ze dane uzyskane podczas kontroli
operacyjnej zarzgdzonej w niniejszej sprawie nie mogg by¢ wtgczone do podstawy
dowodowej ustalen w zakresie zarzucanych i przypisanych oskarzonym
przestepstw z art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie
alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobdéw tytoniowych". Rownoczesnie
skonstatowat (co stanowi okolicznos¢ - co do zasady - bezsporng), iz "wyniki
kontroli operacyjnej stanowigce podstawe ustalen w zakresie tych czynéw oraz
przypisanych oskarzonym przestepstw skarbowych (katalogowych) tworzyty

bowiem nierozerwalny stan faktyczny sprawy" (s.7 uzasadnienia zaskarzonego
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wyroku). Autor kasacji poza zakwestionowaniem zasadnos$ci tego przekonania in
genere nie wskazat (poza tymi oczywistymi, niespornymi, bo determinowanymi
jednoznaczng trescig art. 19 ustawy o Policji) tego rodzaju argumentéw, ktoére
wykazywatyby bezzasadnos¢ tych (przywotanych przez Sad Apelacyjny)
przestanek, ktére byty podstawg akceptacji decyzji Sadu | instancji o wykorzystaniu
materiatbw z kontroli operacyjnej, takze w zakresie drugiego z przypisanych
skazanemu czynéw z art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o
wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych. Uzyta wiec
przez skarzgcego argumentacja jako nie odnoszgca sie do ‘“istoty" owej
"specyficznej sytuacji”, uzasadniajgcej - wedtug Sgdu Apelacyjnego - wspomniang
ocene nie wykazuje (nawet tylko formalnie) zasadnosci pierwszego zarzutu kasacji.
Samo niezadowolenie skarzgcego ze sposobu w jaki ten zarzut apelacji zostat
przez Sad odwotawczy oceniony, nie jest wystarczajgce do uznania stusznosci
omawianego zarzutu kasacji, a tym samym uznania, ze skarzgcy uczynit zadosc

powinnosciom natozonych na niego rygorami przepisu art. 526 § 1 k.p.k.

Druga z sygnalizowanych zasztosci dotyczy oczywistej nieprawdziwosci
zawartego w pierwszym zarzucie kasacji stwierdzenia o tym, ze Sad Apelacyjny
"sprowadzit" kontrole podniesionego w apelacji zarzutu "dotyczgcego oparcia
rozstrzygniecia w przedmiocie winy i sprawstwa skazanego w zakresie czynéw mu
przypisanych w pkt 2 - 3 wyroku Sgadu Okregowego" - "tylko i wytgcznie do
stwierdzenia", iz: "(...) W przedmiotowej sprawie problematyka zwigzana z
wykorzystywaniem materiatdw uzyskanych w drodze operacyjnej musi bycC
rozpatrywana z uwzglednieniem faktu, iz do skazania oskarzonych za przypisane
im przestepstwa skarbowe oraz przestepstwa z art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dnia
2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow
tytoniowych jako przestepstw pozakatalogowych doszio w specyficznych
warunkach(...)"(s.2 kasacji). Sama bowiem (nawet tylko pobiezna) lektura
uzasadnienia zaskarzonego wyroku (zwtaszcza zapiséw na jej stronach od 5 do 9)
jednoznacznie tej konstatacji przeczy i nie potwierdza tego, by przeprowadzona w
wspomnianym zakresie kontrola instancyjna wyroku Sgdu Okregowego "tylko i
wytgcznie" ograniczyta sie do owego (zacytowanego in extenso) stwierdzenia.

Trzecia natomiast kwestia dotyczy braku wykazania przez autora kasaciji
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mozliwosci istotnego wptywu tego podniesionego przez niego uchybienia na tresc
zaskarzonego kasacjg wyroku. Tak jak to juz wykazano na wstepie podstawg
kasacji moze byc¢ tylko takie razgce naruszenie przez sgd odwotawczy przepisu,
ktére mogto miec¢ "istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia". Nie ulega
zatem watpliwosci, ze to skarzgcy ma wykazac zaistnienie - w konkretnym ukfadzie
faktycznym i prawnym - tego rodzaju mozliwosci wptywu stwierdzonego razgcego
uchybienia przez sad odwotawczy obowigzujgcym przepisom prawa na tres¢
zaskarzonego wyroku. TreS¢ uzasadnienia kasacji dowodzi tego, iz obronca
skazanego zaniechat wykonania tej powinnosci, przez co (takze) determinowat
wrecz ocene o oczywistej bezzasadnosci kasacji. Poza sporem pozostaje bowiem
fakt, ze w niniejszej sprawie doszio do sytuacji w ktérej zaistniaty wszystkie
wymagane warunki do przyjecia wystgpienia instytucji idealnego zbiegu czynéw
zabronionych (art. 8 k.k.s.). Jej istota polega na tym, ze jeden czyn zabroniony
popetniony przez tego samego sprawce traktuje sie jak dwa lub wiecej zachowan
nagannych, jesli znajduje on odzwierciedlenie prawne w dwoch lub wiecej
przepisach karnych, ale tylko wtedy, gdy ta wielo$¢ prawnokarnych ocen wynika z
przepisow karnych nalezgcych do réznych dziatéw prawa karnego, to jest do prawa
karnego skarbowego i do powszechnego prawa karnego lub do powszechnego
prawa wykroczen i do powszechnego prawa karnego. Zatem w razie zbiegu
prawnokarnych ocen z Kodeksu karnego skarbowego i spoza Kodeksu karnego
skarbowego do tego samego czynu - ten jeden czyn stanowi¢ bedzie dwa lub
wiecej przestepstw albo dwa lub wiecej wykroczenh i za kazde z nich sprawca
powinien zostac¢ pociggniety do odpowiedzialnosci i ukarany. Wykorzystujgc zatem
konstrukcje przewidziang w art. 8 § 1 k.k.s., sad jest kazdorazowo zobowigzany do
dwukrotnego uznania sprawcy za winnego popetnienia dwoch przestepstw z
ktérych jedno wyczerpuje znamiona okreslone w kodeksie karnym skarbowym,
drugie zas znamiona przewidziane w innej ustawie, popetnionych w ramach tego
samego czynu (jednego zdarzenia faktycznego) oraz odrebnego wymierzenia kary
za kazde z przypisanych przestepstw lub wykroczeh. Przy czym podstawg
przypisania obu przestepstw lub wykroczen jest to samo zdarzenie faktyczne, "ten
sam czyn". W tych warunkach, skoro "tego samego czynu"( w znaczeniu

faktycznym, historycznym) dotyczy éw materiat dowodowy zdobyty w toku kontroli
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operacyjnej i przez to samo jednoczesnie nie jest mozliwe "rozdzielenie" go tak,
aby byt tylko zwigzany z przypisanym skazanemu przestepstwem
zakwalifikowanym jako wyczerpujgce znamiona art.65 § 1 k.k.s.iart. 73§ 1 k.k.s. w
zw.zart. 7§ 1kks.wzw.zart. 37§ 1pkt1,2i5kk.s.wzw.zart. 6 §2k.k.s., to
juz dlatego wykazanie owej "Istotnosci" wptywu owego naruszenia dyspozycji
przepisu art. 19 ustawy o Policji na tres¢ zaskarzonego kasacjg wyroku (niezaleznie
od juz powyzej przedstawionych wzgledéw) jawi sie jako z jednej strony zasztos¢ o
pierwszorzednym dla oceny tej skargi znaczeniu, z drugiej za$ jest - w tych
okolicznosciach - zadaniem, ktére o ile nie jest w ogdle niewykonalne, to juz z
pewnoscig bardzo trudne. Tym bardziej, gdy sie uwzgledni to, ze: bezspornie w
zakresie dotyczgcym owego przestepstwa karno-skarbowego wykorzystanie owych
materiatdw z kontroli operacyjnej nie jest i w kontekscie tresci art. 19 ustawy o
Policji nie moze by¢ podwazane, na podstawie art. 8 § 2 k.k.s. Sad | instancji orzekt
(co aprobowat i Sad Apelacyjny), ze sposréd kar orzeczonych za ten jeden czyn
zakwalifikowany jako wspomniane przestepstwo karno-skarbowe i jako wystepek z
art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego
oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych, wykonaniu podlega ta orzeczona za
przestepstwo karno-skarbowe, to jest orzeczona za przestepstwo co do ktérego
Sad - zgodnie z trescig art. 19 ustawy o Policji - mogt wykorzystac, jako podstawe
czynionych ustalen faktycznych, materiat dowodowy zdobyty w toku kontroli
operacyjnej. Skazany zatem - mocg ocenianego w niniejszym postepowaniu
wyroku - nie odbywat i nie mégt odbywac, kary orzeczonej za przestepstwo, ktore
nie nalezato do katalogu tych, ktére wymienia art. 19 ustawy o Policji. Kara
pozbawienia wolnosci wytgcznie orzeczona "za ten sam czyn", ale uznany za owe
przestepstwo z ustawy o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobéw
tytoniowych, zostata zatem w catodci "pochtonieta", na skutek zastosowania
regulacji z art. 8 § 4 k.k.s. Okolicznosci te zatem wytgcznie determinujg zakres oraz
charakter owego (zarzucanego przez obrohce w apelacji i kasacji, w tej konkretne;j
zaistniatej konfiguracji faktyczno-normatywnej) "uchybienia" i nie czynig tego
charakteru "istotnym", w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k. Brak dostrzezenia przez
autora kasacji tych wszystkich zaszto$ci (niezaleznie od tego - jak to juz

dostrzezono - Ze Sad odwotawczy kwestie te rzetelnie oméwit i przedstawit
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argumenty, ktérych ani zauwazyt ani rozwazyt skarzacy) i nie wykazanie przez
niego owej “istotnosci" wptywu podnoszonego zarzutu na treS¢ zaskarzonego
wyroku czyni rowniez omawiany w tym miejscu zarzut kasacji oczywiscie
bezzasadnym.

Odnosnie drugiego zarzutu kasacji.

Opis tego zarzutu w przewazajgcym zakresie zawiera wskazanie tych samych
okolicznosci, ktore zostaty przez skarzgcego przywotane w omoéwionym juz wyzej
zarzucie pierwszym kasacji. W tym zakresie - nalezy do tych stwierdzeh odestaé
jako tych, ktore przesadzity o uznaniu oczywistej bezzasadnos¢ i tego zarzutu.
Jednakze tym razem autor kasacji zarzut naruszenia przez Sad odwotawczy
przepisow art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art.424 § 1 pkt 1 k.p.k.
w zw. z art. 19 ust. 1 i ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji podniést
w zwigzku z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. Taka formuta normatywna tego zarzutu w
zaistniatym w sprawie ukfadzie procesowym czyni ten zarzut kasacji (w tak ujetym
aspekcie) zarzutem oscylujgcym na granicy niedopuszczalnosci, a w konsekwencji
- oczywiscie bezzasadnym. Rzecz bowiem w tym, ze przedmiotem zaskarzenia
kasacji obrohcy skazanego moégt by¢ tylko wyrok Sadu Apelacyjnego jako
prawomocne orzeczenie sgdu odwotawczego konczgce postepowanie (art. 519
k.p.k.). Zarzuty w niej podnoszone winny wiec dotyczy¢ tego wyroku. Oczywiscie i
w kasacji mozna podnosi¢ zarzuty pod adresem wyroku sgdu | instancji, niemniej
jednak by byly one procesowo skuteczne skarzgcy powinien byt wykazac
"przeniesienie" tych uchybien, ktorymi jest dotkniety wyrok sadu | instancji, do
wyroku sgdu odwotawczego, bedgcego przedmiotem zaskarzenia kasacji. Uczynic
to powinien przez wskazanie tych konkretnych przepiséow, ktére ten Sad
odwotawczy naruszyt dopuszczajgc do owego efektu przeniesienia oraz przez
stosowng argumentacje. Bez wypetnienia tego warunku zarzut podniesiony w
kasacji odnosnie wyroku sadu | instancji (o ile nie stanowi bezwzglednej przyczyny
odwotawczej wskazanej w art. 439 k.p.k.) staje sie zarzutem niedopuszczalnym.
Tak wiasnie jest w omawianym przypadku - w zakresie zgtoszonego dopiero w
kasacji w drugim zarzucie naruszenia przepisu art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. Tego
rodzaju zarzut nie byt w apelacji obroncy oskarzonego podniesiony, stad tez Sad

Apelacyjny nie miat (wprost) okazji procesowej by go rozwazac i tym samym - nie
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czynigc tego - uchybi¢ przepisowi art. 433 § 2 k.p.k. Mogt zajgc sie tg kwestig
jedynie w aspekcie przestrzegania tych przepisow karnej ustawy procesowej, ktére
nakazywatyby mu zajecie sie tym z urzedu, niezaleznie od zarzutow w apelacji
podniesionych. Jednakze naruszenia tego rodzaju przepisu (np. art. 440 k.p.k.)
autor kasacji w niej nie podniést, co uczynito ten zarzut niemozliwym do
rozpatrzenia przez Sad kasacyjny jako wytgcznie skierowany do wyroku sadu |
instancji, ktory nie mogt by¢ przedmiotem zaskarzenia tej kasacji. Rownoczesnie
Sad Najwyzszy - jak to juz zauwazono - rozpoznaje kasacje tylko w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw (art. 536 k.p.k.). Trzy wyjatki przewidziane w
tym przepisie od tej reguty nie dotyczg kwestii zwigzanych ze stosowaniem art. 413
k.p.k.

Niezaleznie od takiej oceny drugiego zarzutu kasacji - to nawet przyjecie
zasadnosci zawartego w nim twierdzenia o naruszeniu przez Sad | instancji (i
aprobowaniu tego uchybienia przez Sgd odwotawczy) przepisu art. 413 § 2 pkt 1
k.p.k.- nie jest jeszcze tozsame z uznaniem, iz tego rodzaju zarzut kasacji czynitby
w peitni zados¢ przewidzianym w art. 523 § 1 k.p.k. wymogom skutecznych
zarzutow kasacji. Nawet przyjecie, iz sgd razgco uchybit przywotanemu przepisowi
(zagadnienie zwigzane z tym, czy w razie skorzystania z instytucji idealnego zbiegu
przepisow ustawy konieczne jest ustalenie i przypisanie sprawcy dwdch czynow
wyodrebnionych z jednego oraz skazanie i wymierzenie kary odrebnie za kazdy z
tak przypisanych czynéw, czy tez wystarczajgce jest "doktadne ustalenie przez sad
jednego czynu przypisanego oskarzonemu oraz skazanie i wymierzenie odrebnej
kary na podstawie przepisu ustawy karnej skarbowej i odrebnie na podstawie
przepisu innej ustawy karnej", wywotuje kontrowersje w pismiennictwie i
orzecznictwie - por. P. Kardas, G. tabuda, T. Razowski, Kodeks karny skarbowy.
Komentarz, wyd. Ill, WKP 2017) to nie jest jeszcze jednoczesne z uznaniem, ze to
naruszenie przywotanego przepisu miato istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego
wyroku. Nie ulega wszak watpliwosci, ze sama decyzja Sadu | instancji o
zastosowaniu wobec oskarzonego przewidzianej w art. 8 § 1 k.k.s. instytucji
idealnego zbiegu czyndéw przewidzianych w kodeksie karnym skarbowym (w
nastepstwie oskarzenia go przez oskarzyciela publicznego o popetnienie tego

samego jednego czynu, bedgcego zarowno przestepstwem karno-skarbowym, jak i
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przestepstwem spenalizowanym w art. 12a ust. 2 w zw. z art. 13 i w zw. z art. 14
ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu
wyrobéw tytoniowych jest prawidtowa, z punktu widzenia tresci tegoz art. 8 § 1 k.k.s.
Wprawdzie ani w kwalifikacji prawnej przypisanych skazanemu jako 2 i 3 czynow,
jak i ich opisach wyraznie nie wskazano, ze zastosowano wobec skazanego
wzgledem tych przestepstw instytucie z art. 8 § 1 kk.s., niemniej jednak jej
faktyczne zastosowanie jest niewatpliwe, a samo wspomniane uchybienie - tak z
uwagi na samg poprawnosc¢ decyzji o zastosowaniu owej instytuciji, jak i fakt, ze w
pkt 4 czesci rozstrzygajgcej wyroku Sgdu Okregowego w zakresie dotyczgcym G. P.
zawarto orzeczenie oparte na tresci art. 8 § 2 k.k.s. ustalajgce, ze sposréd kar
okreslonych w pkt 2 i 3 wykonaniu podlega kara opisana w pkt 3 - nie mogta miec
istotnego wptywu na tres¢ zaskarzonego wyroku. Owa postulowana przez
omawiany zarzut korekta tego orzeczenia z punktu widzenia rygoréw z art. 413
k.p.k., przy rownoczesnym uwzglednieniu obydwu owych przestanek, nie
implikowataby tego rodzaju konsekwencji. Znamienne jest, ze w apelacji obronca
nie zarzucit naruszenia przepisu art. 8 § 1 k.k.s., a takze i nie uczynit tego wprost w
kasacji.

ZauwazyC¢ tez nalezy dwie dalsze kwestie, ktdre tylko wspierajg krytyczng ocene
rozpoznawanej kasacji obroncy skazanego.

Pierwsza dotyczy przywotania w podstawie prawnej obu zarzutow kasacji
takze art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., chociaz wobec utrzymania przez Sad Apelacyjny - w
czesci dotyczagcej G. P. - w mocy wyroku Sgdu Okregowego, przepis ten, w tym
uktadzie procesowym, nie miat do tego skazanego zastosowania.

Druga zas dotyczy tego, iz obronca - co przy jego roli procesowej jest w petni
zrozumiate - nie dostrzega tego, ze nie tylko materiaty z kontroli operacyjnej
stanowity  podstawe dowodowg przypisania skazanemu  przestepstwa
przewidzianego w art. 13 w zw. z art. 14 ustawy z 2 marca 2001 r. o wyrobie
alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobéw tytoniowych w zw. z art. 65 § 1 k.k.
Stanowity je bowiem przede wszystkim wyjasnienia siostrzehca, a zarazem
chrzesniaka G. P. — M. C., wyjasnienia i zeznania G. G., protokoty ogledzin z
poszczegdlnych ujawnionych oczyszczalni, wyjadnienia oskarzonych wowczas

zatrzymanych oraz inne dowody przywotane przez Sgd Okregowy na stronach od 1
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do 30 wuzasadnienia jego wyroku jako stanowigce podstawe dowodowg
zaprezentowanych tam ustalen. To takze w aspekcie i tych dowodoéw skarzgcy
powinien byt wykaza¢ ‘istotnos¢" wptywu owego zgtaszanego uchybienia,
dotyczgcego wykorzystania materiatdw z kontroli operacyjnej do czynienia przez
Sad ustalen stanowigcych baze faktyczng drugiego z przypisanych mu przez ten
Sad Okregowy czynow.

Majac na wzgledzie wszystkie te okolicznosci nalezato uzna¢ oczywistg
bezzasadnos¢ kasacji obroncy skazanego.
Orzeczenie o kosztach uzasadnia tresc art. 637 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

Z tych to wzgledéw orzeczono jak wyze;.

[as]



