Il KK 51/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczgcy)
SSN Waldemar Ptociennik
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (sprawozdawca)

Protokolant Weronika Wozniak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Dariusza Kubarskiego
w sprawie K. G. (G.)

uniewinnionego od czynu z art. 148 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 29 stycznia 2025 r.,

kasacji prokuratora i petnomocnika oskarzycielki positkowej
whniesionych na niekorzy$¢ uniewinnionego,

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie

z dnia 25 pazdziernika 2023 r., sygn. akt || AKa 228/23,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 19 czerwca 2023 r., sygn. akt IV K 98/23,

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o
odpowiedzialnosci karnej K. G. za czyn z punktu | aktu oskarzenia,
tj. w zakresie orzeczenia o jego uniewinnieniu, i sprawe w tym
zakresie przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi

Apelacyjnemu w Lublinie;



Il KK 51/24 2

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. P., Kancelaria
Adwokacka w L., 1476 zt (tysiac czterysta siedemdziesigt szes¢
ztotych), w tym 23 % VAT, tytulem zwrotu kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzycielce positkowej z urzedu w
postaci sporzadzenia i wniesienia kasacji oraz 400,20 zt (czterysta
ztotych i dwadziescia groszy) tytulem zwrotu kosztéow dojazdu do

Sadu Najwyzszego na rozprawe kasacyjna.

Waldemar Ptdciennik Piotr Mirek  Matgorzata Wasek-Wiaderek

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 19 czerwca 2023 r., IV K 98/23,
K. G. zostat uznany za winnego: czynu z art. 148 § 1 k.k., za ktéry wymierzono mu
kare 14 lat pozbawienia wolnosci (pkt 1); czynu z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (t.j.: Dz. U. z 2023 r., poz. 1939 ze zm.; dale;j:
u.p.n.), za ktéry wymierzono mu kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 2);
czynu z art. 157 § 1 k.k., za ktéry wymierzono mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci (pkt 3). Kary jednostkowe zostaty potgczone i jako kare tgczng wymierzono
K.G. 16 Ilat pozbawienia wolnosci. Wyrok zawierat ponadto nastepujgce
rozstrzygniecia: w odniesieniu do skazania z punktu 1 - w przedmiocie
zado$céuczynienia i przepadku dowodu rzeczowego; w odniesieniu do skazania z
punktu 2 - w przedmiocie przepadku dowodu rzeczowego i nawigzki; w odniesieniu
do skazania z punktu 3 - w przedmiocie nawigzki; ponadto w przedmiocie zaliczenia
na poczet kary tgcznej okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie oraz
kosztow procesu.

Po przeprowadzeniu postepowania odwotawczego, zainicjowanego
apelacjami: obroncy na korzy$¢ oskarzonego oraz prokuratora na niekorzysé
oskarzonego, Sad Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2023 r., Il
AKa 228/23, zmienit zaskarzony wyrok, po uprzednim uchyleniu rozstrzygniecia o

karze fgcznej pozbawienia wolnosci, w ten sposob, ze ustalajgc, iz czynu
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przypisanego mu w punkcie 1 wyroku K. G. dopuscit sie dziatajgc w warunkach
obrony koniecznej, odpierajgc bezposredni i bezprawny zamach D. M. na swoje zycie
i zdrowie — na podstawie art. 25 § 1 k.k. uniewinnit oskarzonego od jego popetnienia,
przyjmujgc, ze poniesione w sprawie wydatki w czesci go dotyczgcej ponosi Skarb
Panstwa (pkt 1.1.); potaczyt kary jednostkowe wymierzone przez Sgd Okregowy w
punktach 2 i 3 wyroku i wymierzyt nowa kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci (1.2.);
przyjat, ze zwolnienie od optaty dotyczy obu instancji (pkt 1.3.); zas w pozostatej
czesci utrzymat zaskarzony wyrok w mocy (pkt II).

Kasacje od tego wyroku wniesli: prokurator i petnomocnik oskarzycielki
positkowej. Prokurator zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej zarzuconej oskarzonemu
zbrodni zabdjstwa, na niekorzy$¢ oskarzonego, i zarzucit: ,razgce naruszenie prawa,
majgce istotny wplyw na treS¢ orzeczenia, a mianowicie obraze przepisow
postepowania, to jest art. 4, 7 i 410 Kodeksu postepowania karnego, poprzez:

a) oparcie rozstrzygniecia li tylko w oparciu o (nieprawidtowo ocenione) wyjasnienia
oskarzonego K. G. i zeznania A. G. , zaniechanie skonfrontowania wyjasnien
oskarzonego z pozostatymi dowodami, nieodniesienie sie w uzasadnieniu
rozstrzygniecia i catkowite pominiecie pozostatych dowodéw, sprzecznych wyraznie
z wersjg wydarzen, przedstawiong przez oskarzonego, a to:

- nagran z rejestratora Wojewddzkiego Centrum Powiadamiania Ratunkowego w L.
wraz z protokotem ich ogledzin,

- opinii biegtych z zakresu medycyny sgdowej z Katedry i Zaktadu Medycyny Sgdowej
Uniwersytetu Medycznego w L. w powigzaniu z przeprowadzonym eksperymentem
procesowym,

- ogledzin miejsca zdarzenia i zabezpieczonych tam sladéw kryminalistycznych i
dowodow rzeczowych w korelacji z miejscami ich ujawnienia,

- opinii psychologicznej oraz sgdowo-psychiatrycznej,

- zeznan funkcjonariuszy Policji oraz cztonkéw zatogi karetki pogotowia, ktorzy jako
pierwsi przybyli na miejsce ugodzenia nozem pokrzywdzonego i przeprowadzali
rozmowy z podejrzanym,

- opinii toksykologicznej z badania krwi oskarzonego,

ktére to dowody jednoznacznie wskazujg, iz wyjasnienia K. G. nie sg wiarygodne,

prowadzg wprost do wniosku, iz oskarzony absolutnie nie dziatat w warunkach
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obrony koniecznej, a przeciwnie — jest osobg agresywng i sktonng do przemocy, sam
znajdowat sie pod dziataniem srodka psychotropowego, ktéry tylko potegowat jego
agresje, nie rozwazajgc mozliwosci unikniecia konfrontacji z pokrzywdzonym, choéby
wykonujgc telefon na Policje, wyszedt uzbrojony z bezpiecznego domu do
pokrzywdzonego, znajdujgcego sie na podworku, wcale nieprobujgcego forsowac
drzwi, ani okien, doprowadzajgc do sytuacji, ktéra data mu sposobnos¢ do zemsty
na D. M. za uprzednie pobicie i upokorzenie, poprzez zadanie pokrzywdzonemu za
Znaczng energig ciosu wczesniej przygotowanym nozem w klatke piersiowg od gory
i przodu ku dotowi i tytowi, pod katem ostrym do powtok ciata, a przedstawiona przez
niego wersja wydarzen nie wytrzymuje konfrontacji z obiektywnym materiatem
dowodowym, ani wskazaniami wiedzy i doswiadczenia Zzyciowego, coO W
konsekwencji doprowadzito do poczynienia btednych ustalen faktycznych, zaréwno
co do przebiegu zdarzenia, w wyniku ktérego smier¢ poniést D. M. , jak rowniez co
do motywaciji oskarzonego, czego skutkiem stato sie niestuszne przyjecie przez Sad
odwotawczy, ze K. G. dziatat w warunkach obrony koniecznej i ostatecznie
doprowadzito do jego bezpodstawnego uniewinnienia od zbrodni zabdjstwa D. M. ;
b) zaniechanie ustosunkowania sie przez Sad odwotawczy do wszystkich dowoddw,
uznanych przez Sad | instancji za wiarygodne, a ktére doprowadzity Sgd meriti do
poczynienia diametralnie odmiennych ustalen faktycznych i w konsekwencji uznania
K. G. za winnego popetnienia zbrodni zabdjstwa D. M. ;
c) nieprawidtowe zestawienie dowodow z wyjasnien oskarzonego z zeznaniami jego
matoletniej siostry — A. G. i przyjecie obu tych dowodow jako w petni wiarygodnych
i stanowigcych podstawe czynienia ustalen faktycznych w sprawie, w sytuacji, gdy
wymienione osoby przedstawiajg okolicznosci zdarzenia w sprzeczny ze sobg
sposob”. Prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu odwotawczego
w czesci dotyczgcej orzeczenia w przedmiocie odpowiedzialnosci oskarzonego K. G.
za zbrodnie zabdjstwa D. M. i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi
odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Petnomocnik oskarzycielki positkowej zaskarzyt wyrok Sgdu odwotawczego
co do jego punktu |, zarzucajgc:
»l. razgce naruszenie prawa karnego procesowego moggce miec istotny wptyw na

treS¢ wyroku, a mianowicie:
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1.art. 433 § 2w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie przez Sgd Apelacyjny
prawidtowej kontroli instancyjnej orzeczenia Sgdu | instancji, polegajgce na
niezgodnym z regutami procedury karnej rozwazeniu zawartego w apelacji obroncy
zarzutu btednej oceny dowododw i w efekcie uznanie, ze wyjasnieniom oskarzonego
nalezy da¢ wiare w catosci, w sytuacji, gdy:

a) pozostawaty one wewnetrznie sprzeczne, chocby w zakresie w jakim oskarzony
opisywat rzekome zachowanie pokrzywdzonego poprzedzajgce bezposrednio
wyjscie z domu i uzycie noza, bowiem w toku postepowania przygotowawczego
wskazywat, ze pokrzywdzony zwracat sie do niego spokojnie, przepraszajgc go, za$
na rozprawie w dniu 19 kwietnia 2023 r. stwierdzit, ze pokrzywdzony domagat sie
otwarcia drzwi ,przerazliwym tonem gtosu”;

b) oskarzony zmieniat swoje wyjasnienia w toku procesu nie wyjasniajgc przyczyn
takiego stanu rzeczy (wyjasniat najpierw, ze nie zna M. S. , po to by nastepnie by¢
pewnym, ze nie ma jej na sali rozpraw, dodat do swoich wyjasnien element rzekome;j
wypowiedzi pokrzywdzonego, w ktérym ten miat domagac sie od niego otwarcia
drzwi do domu, mimo ze poczgtkowo nie wspominat o tym, dodat coraz to nowe
elementy do rzekomych grézb D. M. , wylgcznie po to aby podkresla¢ jego rzekomg
determinacje w wyrzgdzeniu mu krzywdy);

c) rzekome grozby D. M. dotyczgce wyrzadzenia krzywdy siostrze oskarzonego
prima facie jawig sie jako niewiarygodne — pokrzywdzony nie mégt bowiem wiedziec,
czy w domu oskarzonego znajduje sie matoletnia A., wobec czego relacje co do tresci
tej wypowiedzi uznaé nalezy wytgcznie za przejaw linii obrony oskarzonego;

d) oskarzony juz w kilka sekund po uzyciu noza przystgpit do przygotowywania dla
siebie linii obrony, co objawiato sie przemieszczeniem pokrzywdzonego spod domu,
ukryciem noza, oczywistym klamstwem w trakcie wzywania pogotowia, wreszcie zas
podaniem przybytym na miejsce funkcjonariuszom Policji fatszywej, acz
szczegotowej wersji zdarzen, co stoi w oczywistej sprzecznosci ze stwierdzeniem
Sadu Apelacyjnego jakoby podczas pierwszego przestuchania K. G. nie byt
determinowany checig budowania ,wyrafinowanej linii obrony”;

e) Sad Apelacyjny zupetnie pomingt niekwestionowang okoliczno$¢, ze oskarzony
znajdowat sie pod znacznym dziataniem narkotykdéw, co z catg pewnos$cig musiato

mieC wplyw na postrzeganie przez niego rzeczywistosci, podejmowanie decyzji i
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dokonywanie oceny faktéw, wobec czego jego relacji nie sposéb traktowac jako
wiarygodnej, zwtaszcza w sytuacji sprzecznosci z innymi dowodami;

f) Sad nie wyjasnia z jakich przyczyn uznaje wyjasnienia oskarzonego za wiarygodne
w catosci w zakresie czynu z pkt | wyroku, jednoczesnie odmawiajgc im wiary co do
okolicznosci stanowigcych podstawe ustalen faktycznych odnoszgcych sie do
pozostatych czynow, za ktore oskarzony zostat skazany, w sytuacji, gdy postepujgc
konsekwentnie nalezy odmowi¢ wskazanym wyjasnieniom wiary w catosci;

2. art. 433§ 2w zw. zart. 7w zw. z art. 410 k.p.k. przez nieprzeprowadzenie przez
Sad Apelacyjny prawidtowej kontroli instancyjnej orzeczenia Sadu | instancji i
przeanalizowanie kwestii wiarygodnosci dowodu w postaci wyjasnien oskarzonego
w oderwaniu od pozostatych dowoddéw przeprowadzonych w sprawie, z ktérymi owe
wyjasnienia pozostawaty w oczywistej sprzecznosci i w efekcie uznanie, ze
wyjasnieniom tym nalezy dac¢ wiare w catosci, w sytuacji, gdy:

a) w zasadzie pominieto, dokonujgc kontroli orzeczenia, relacje jedynego
bezposredniego i bezstronnego swiadka w osobie siostry oskarzonego, ktora nie
potwierdza artykutowania jakichkolwiek grézb przez D. M. ;

b) Sad odwotawczy ograniczyt sie do stwierdzenia, ze wyjasnienia K. G. sg zgodne
z zeznaniami A. G., co jednak nie znajduje odzwierciedlenia w tresci tych dowodow,
a winno by¢ przeanalizowane wyjgtkowo rzetelnie, biorgc pod uwage, ze rzekome
grozby wypowiadane przez pokrzywdzonego legty u podstaw uznania, ze u
oskarzonego miata powstac¢ obawa, ktéra motywowata jego dziatania;

Cc) w zasadzie pominieto, dokonujgc kontroli orzeczenia, relacje jedynego
bezposredniego i bezstronnego swiadka w osobie siostry oskarzonego, ktora
stwierdzita z przekonaniem, ze jej brat K. byt sktonny do agresiji, porywczy, co w
okolicznosciach sprawy z catg pewnoscig zostato dodatkowo spotegowane przez
dziatanie narkotykow;

d) pominieto, dokonujgc kontroli orzeczenia, opinie biegtych psychiatréw, ktorzy
wskazali, ze relacja oskarzonego nie jest autentyczna, K. G. cechuje sktonnos¢ do
przemocy (podobnie zeznata jego siostra), jednoczes$nie za$ nalezy wykluczyc
dziatanie oskarzonego w nietypowej sytuacji motywacyjnej w chwili ataku na

pokrzywdzonego;
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e) pominieto, dokonujgc kontroli orzeczenia, niekwestionowang przez strony, opinie
lekarskg na temat mechanizmu powstania obrazen u D. M. (k. 1015), z ktérej wynika,
ze sposobb zadania ciosu podawany przez oskarzonego (uderzenie przypadkowe,
nozem trzymanym ostrzem ku gorze), jest nieprawdopodobny w kontekscie
przebiegu kanatu wktucia, zas sam cios zadany zostat z duzg sitg, w sposob
dynamiczny;

f) pominieto, dokonujgc kontroli orzeczenia, dowdd w postaci protokotu z sekcji zwitok
pokrzywdzonego (k. 227) w ktérym wskazano, ze: ,z relacji pacjenta wynikato, ze o
godz. 6:00 zostat pobity przez znajomego, ktéry kopat go po gtowie (...) Stwierdzono
podbiegniecie krwawe i otarcia naskérka okolicy czotowej i grzbietu nosa. W TK
gtowy sttuczenie tkanek miekkich powtok czaszki w lewej okolicy czotowej z
niewielkim krwiakiem podczepcowym”), co przeczy wersji oskarzonego, jakoby
wytgcznie D. M. byt strona atakujgcg w toku catego zdarzenia, za$ K. G. wytgcznie
sie bronit;

g) wyjasnienia oskarzonego pozostawaty w catkowitej sprzecznosci z trescig zeznan
Swiadka M. S. , ktore uznane zostaty za wiarygodne, zwtaszcza w zakresie przebiegu
zdarzen z dnia poprzedzajgcego zdarzenie oraz co do wiasnosci narkotykow
ukrywanych nad rzekg W., a takze znalezionych w domu oskarzonego;

Il. razgce naruszenie przepiséw prawa materialnego, ktére miato istotny wptyw na
tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 25 § 1 k.k. przez nienalezyte rozwazenie zarzutu
apelacyjnego i w konsekwencji uznanie, ze oskarzony dziatat w warunkach obrony
koniecznej, w sytuacji, gdy Sad odwotawczy nie wskazat w jakim zachowaniu
pokrzywdzonego upatruje zamachu, ktéry oskarzony miatby odpiera¢, w
szczegolnosci zas nie wskazat aby byt on bezposredni, bezprawny i skierowany
przeciwko prawnie chronionemu dobru oskarzonego;

2.art. 4338 2k.p.k. wzw. zart. 25 § 2 k.k. w zw. z art. 2 ust. 1 i ust. 2 lit. a Europejskiej
Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci przez
nieprawidtowo przeprowadzong kontrole odwotawczg i w konsekwencji uznanie, ze
oskarzony zastosowat sposéb obrony wspotmierny do niebezpieczenstwa zamachu
i wagi dobr osobistych nim zagrozonych, w sytuacji, gdy jak stusznie podkreslat w

wyroku Sad | instancji, bezposrednio przed zadaniem ciosu pokrzywdzonemu
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oskarzony byt bezpieczny w zamknietym domu, do ktérego pokrzywdzony nawet nie
prébowat wtargnac¢, a jedynie stukat, nadto w pewnym momencie zaniechat nawet
tych czynnosci przepraszajgc K. G. , ktéry mimo to podjat decyzje o wyjsciu na
zewnatrz po uprzednim uzbrojeniu sie w néz, czym znacznie wykroczyt poza zakres
czynnosci: ,koniecznych” do odparcia zamachu, nawet gdyby ten rzeczywiscie
zaistniat”. Pethomocnik oskarzyciela positkowego wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w czesci, to jest co do czynu stanowigcego, zgodnie z zarzutem, zbrodnie
zabojstwa i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu.

W sprawie zostaty przedtozone dwie odpowiedzi na kasacje. Prokurator popart
kasacje petnomocnika oskarzycielki positkowej, wnoszgc o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu. Z
kolei obronca oskarzonego ztozyt odpowiedz na kasacje prokuratora, wnoszgc o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Na rozprawie kasacyjnej Prokurator Prokuratury Krajowej wniést o
uwzglednienie kasacji, uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie i przekazanie
sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania. Podobne stanowisko zajat
petnomocnik oskarzycielki positkowej. Natomiast obronca oskarzonego wnidst o

oddalenie obu kasacji jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Obie kasacje okazaty sie zasadne, chociaz Sgd Najwyzszy nie podzielit
wszystkich zarzutéw sformutowanych w kasacji petnomocnika oskarzycielki
positkowej. Wobec tego wyrok nalezato uchyli¢ a sprawe przekaza¢ do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Lublinie.

Zanim zostang przedstawione powody uznania obu kasacji za zasadne, Sad
Najwyzszy musi odnies¢ sie do kwestii zasygnalizowanej z urzedu w toku rozprawy
kasacyjnej. Jak w kazdej sprawie, zgodnie z wymogami art. 536 k.p.k., Sad
Najwyzszy poza zarzutami kasacji byt zobligowany zbadac, czy w sprawie nie
zaistniala bezwzgledna przyczyna odwotawcza. W tej sprawie w instancji
odwotawczej orzekat Sad Apelacyjny w Lublinie, w sktadzie ktérego zasiadat SSA
X.Y., powotany na to stanowisko w wadliwej procedurze konkursowej,

przeprowadzonej z udziatem Krajowej Rady Sgdownictwa, uksztattowanej w trybie
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okreslonym przepisami ustawy z 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3; dalej: ustawa
nowelizujgca KRS). Nie byt to jedyny sedzia w tym sktadzie orzekajgcym, ktéry zostat
powotany w ww. wadliwej procedurze. Jednak tylko co do tego sedziego Sad
Najwyzszy wielokrotnie juz stwierdzat, ze jego udziat w sktadzie orzekajgcym
powoduje nienalezytg obsade sgdu, czyli bezwzgledng podstawe odwotawczg z art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k., co z kolei prowadzito do uchylania orzeczen wydawanych z jego
udziatem (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 kwietnia 2024 r., || KK 351/23; z
dnia 8 maja 2024 r., Il KK 251/23; z dnia 5 czerwca 2024 r., Il KK 575/23; z dnia 3
wrzesnia 2024 r., Il KK 503/23; z dnia 2 pazdziernika 2024 r., Il KK 169/24; z dnia 18
pazdziernika 2024 r., Il KK 134/24; z dnia 30 stycznia 2025 r., Il KK 553/23 oraz
postanowienie z dnia 16 stycznia 2025 r., Il KO 138/24).

Sad Najwyzszy orzekajgcy w tej sprawie jest zwigzany uchwatg potgczonych
Izb Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA-1-4110-1/20 (OSNK 2020, z.
2, poz. 7). Wyktadnia prawa zawarta w tej uchwale, majgca moc zasady prawnej, jest
nadal obowigzujgca w mysl art. 87 ust. 1 ustawy o Sadzie Najwyzszym (ij. Dz. U. z
2023 r., poz. 1093, ze zm.). Sad Najwyzszy podziela konsekwentnie prezentowane
w orzecznictwie stanowisko, ze nic w tym wzgledzie nie zmienia wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 20 kwietnia 2020 r., U 2/20, OTK-A 2020, poz. 61 (tak:
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2022 r., | KO 79/21 i | KO
80/21; por. takze m.in.: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2023 r.,
IV KZ 59/21; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2023 r., Il KK 489/21,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2023 r., Il KK 74/22). W uchwale
potgczonych Izb Sad Najwyzszy orzekt, ze: ,Nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. [...] zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat
osoba powotfana na urzad sedziego w sgdzie powszechnym albo wojskowym na
wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami
ustawy z 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw [Dz. U. z 2018 r. poz. 3; dalej: ustawa nowelizujgca KRS — dopisek SN],
jezeli wadliwosc¢ procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do
naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnos$ci w rozumieniu art. 45 ust. 1

Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
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Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci.” W uzasadnieniu opisywanej uchwaty Sad Najwyzszy podkreslit, ze
wadliwos¢ procedury nominacyjnej nie powoduje automatycznie, iz sgd powszechny
z udziatem sedziego powotanego w takiej procedurze jest sgdem nienalezycie
obsadzonym w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Jak zatem wynika z tego orzeczenia, ale takze z pdzniejszej uchwaty sktadu
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22 (OSNK
2022, z. 6, poz. 22), sama wadliwos¢ procedury awansowej sedziego nie przesgdza
jeszcze o zaistnieniu bezwzglednej przyczyny odwotawczej. Stwierdzenie zaistnienia
takiej bezwzglednej przyczyny odwotawczej musi by¢ poprzedzone poczynieniem
dodatkowych ustalen co do postawy sedziego w sferze publicznej, jego zachowania
wobec destrukcji wymiaru sprawiedliwosci przeprowadzanej przez wczesng wtadze
wykonawczg, zas dokonanie tych ustalen nie powinno abstrahowac od okolicznosci
konkretnej sprawy, co podkreslano w uzasadnieniu wspomnianej uchwaty trzech
potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego.

Celem przeprowadzanych przez Sgd Najwyzszy testéw niezaleznosci i
bezstronnosci sgdow orzekajgcych z udziatem sedzidw powotanych w wadliwej
procedurze, jest zapewnienie stronom procesowym prawa do rzetelnego procesu,
zgodnie z wymogami m.in. art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i
podstawowych wolnosci (dalej: ,EKPC”). Z utrwalonego orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cziowieka wynika, ze w sytuacji wydania wyroku uniewinniajgcego,
oskarzony traci status ,ofiary” w postepowaniu przed Europejskim Trybunatem Praw
Cziowieka, bowiem ten rodzaj rozstrzygniecia — uniewinnienie — jest dla niego
najkorzystniejsze z mozliwych (por. w szczegoélnosci wyrok ETPCz z dnia 18 lutego
2014 r., Batmaz p. Turcji, skarga nr 714/08, pkt 34-37, w ktorym zarzut uznany za
niedopuszczalny z tego tytutu dotyczyt m.in. niezapewnienia prawa do sadu
niezawistego, niezaleznego ustanowionego ustawg; por. takze wyrok ETPCz z dnia
11 lipca 2013 r., Khlyustov p. Rosji, skarga nr 28975/05, pkt 103; uchwata Sgdu
Najwyzszego z dnia 29 listopada 2022 r., Il ZIZ 4/22). Nie sposob argumentowac, ze
nalezy uchyli¢ prawomocny wyrok uniewinniajgcy w interesie oskarzonego, w celu
zapewnienia mu prawa do sgdu nalezycie obsadzonego, w sytuacji, gdy skutkiem

tego moze by¢ — przy ponownym orzekaniu przez Sgd odwotawczy — wydanie mniej
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korzystnego rozstrzygniecia (w tej sprawie konkretnie — mozliwos¢ utrzymania w
mocy wyroku skazujgcego wydanego przez Sad | instanciji).

W tej sprawie wystepuje takze oskarzycielka positkowa — siostra zmartego
pokrzywdzonego, E.M., ktoéra rébwniez ma konstytucyjnie zagwarantowane prawo do
rozpoznania sprawy przez ,sad nalezycie obsadzony”. Patrzgc na te sprawe z
perspektywy standardu art. 6 ust. 1 Konwenciji trzeba stwierdzi¢, ze przepis ten, w
zakresie gwarancji odnoszgcych sie do postepowania karnego, nie przyznaje wprost
prawa do rzetelnego procesu pokrzywdzonemu (oskarzycielowi positkowemu). Ten
moze powotywac sie na art. 6 ust. 1 EKPC wowczas, gdy elementem postepowania
karnego jest dochodzenie przez niego roszczen cywilnych wynikajgcych z
popetnienia przestepstwa (por. m.in.: wyroki ETPCz: z dnia 12 lutego 2004 r., skarga
nr47287/99, Perez przeciwko Francji; z dnia 21 wrzesnia 2004 r., skarga nr 10675/02,
Kusmierek przeciwko Polsce; z dnia 20 marca 2009 r., skarga nr 12686/03, Gorou
przeciwko Grecji; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2024 r., | KK
447/23). Jako ze Sgd Okregowy w Lublinie zasgdzit na rzecz oskarzycielki positkowej
E.M. 50 tys. zt tytutem zadosCuczynienia na podstawie art. 46 § 1 k.k., takze
oskarzycielka positkowa moze w tej sprawie powotywaé sie na gwarancje
przewidziane w art. 6 ust. 1 Konwencji. Niemniej jednak wymaga podkreslenia, ze
oskarzycielka positkowa ani jej petnomocnik wyznaczony z urzedu (podobnie zresztg
jak oskarzony i jego obronca) nie kwestionowali sktadu Sadu Apelacyjnego w Lublinie,
nie wnioskowali 0 wytgczenie sedziego, akceptujac, ze prawomocny wyrok zostanie
wydany z udziatem sedziego X.Y.. Co wiecej, zarzut nienalezytej obsady Sgdu nie
zostat podniesiony w kasacji pethomocnika oskarzycielki positkowej wniesionej na
niekorzysc oskarzonego.

W szczegdlnych okoliczno$ciach tej sprawy, majgc na wzgledzie kierunek
kasacji i charakter prawomocnego wyroku, jaki zostat w tej sprawie zaskarzony
kasacjami (wyrok uniewinniajgcy), Sad Najwyzszy nie stwierdzit z urzedu, poza
granicami podniesionych zarzutow kasacyjnych, podstaw do jego uchylenia z
powodu zaistnienia bezwzglednej podstawy odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
Sad Najwyzszy uczynit to po zapoznaniu sie z argumentacjg zawartg w dotychczas
wydanych orzeczeniach w innych sprawach rozstrzyganych z udziatem SSA X.Y., w
ktorych dostrzezono kwalifikowane uchybienie z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., jak rowniez
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po analizie akt osobowych tego sedziego. W szczegdlnosci Sad Najwyzszy dokonat
odmiennej niz przyjeta w ww. orzeczeniach oceny wptywu na wynik testu
niezaleznosci i bezstronnosci tego sedziego okolicznosci powotania go do petnienia
funkcji wiceprezesa Sgdu Okregowego w Zamosciu w kwietniu 2016 r. Nalezy tez
podkresli¢, ze po uchyleniu wyroku z przyczyn merytorycznych sprawa bedzie
ponownie rozpoznawana przez Sgd Apelacyjny w Lublinie. Skfad tego Sgdu bedzie
znany stronom procesowym, ktore bedg mogty podnosi¢ ewentualne watpliwosci co
do obsady tego Sadu.

Nalezy takze dodaé, ze Sad Najwyzszy nie stwierdzit réwniez, aby w tej
sprawie zaistniata bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w
zwigzku z orzekaniem przez Sgd Apelacyjny w Lublinie z udziatem SSA X.Y.1. Sad
Najwyzszy podziela w tym wzgledzie stanowisko wyrazone w uzasadnieniu
postanowienia z dnia 21 listopada 2022 r., || KS 17/22, jak réwniez w uzasadnieniu
zarzgdzenia z dnia 9 pazdziernika 2024 r., Il KO 101/24, ktorym to zarzgdzeniem nie
stwierdzono podstaw do wznowienia z urzedu postepowania sgdowego
zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lublinie wydanym z udziatem SSA
X.Y.1.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie zostat uchylony z powodu zasadnoSci
tych zarzutéw zawartych w obu kasacjach, ktére wskazywaty na razgce naruszenie
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. Sad | instancji ustalit, ze
oskarzony dziatat z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego,
podczas gdy Sgd Apelacyjny stwierdzit, ze oskarzony dziatat w warunkach obrony
koniecznej i uniewinnit go od zarzucanego mu czynu. Majg racje autorzy kasacji, ze
Sad Apelacyjny poczynit nowe ustalenia co do tego, z jakim zamiarem dziatat
oskarzony, gtdwnie na podstawie dowodu z wyjasnieh oskarzonego K. G. i zeznan
A. G. , nie dokonujgc ich prawidtowej i petnej oceny. Podstawowym i pierwotnym
uchybieniem Sadu odwotawczego, trafnie wskazanym w kasacjach, byto to, ze Sagd
ten nie skonfrontowat ww. dowoddéw z pozostatymi dowodami zgromadzonymi w
sprawie. Rzeczywiscie liczne dowody wymienione w zarzutach obu kasacji nie
zostaty ocenione przez Sad Apelacyjny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, co
pozwala wnioskowacé, ze nie zostaty wziete pod uwage przy dokonywaniu ustalen,

ze oskarzony dziatat w warunkach obrony koniecznej i z tego powodu powinien
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zostaC uniewinniony. Tym samym kontrola odwotawcza zostata ograniczona do
analizy tylko czesci zgromadzonego materiatu dowodowego, bez uwzglednienia
catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtownej i kontekstu catosci
pisemnych argumentéw przytoczonych przez Sad Okregowy w Lublinie w
uzasadnieniu wyroku.

Tymczasem, jak stusznie wskazano w kasacji powotujgc sie na judykat Sgdu
Najwyzszego, ,ezeli wiec Sad odwotawczy jednoznacznie podwaza
przeprowadzong przez Sad pierwszej instancji ocene dowoddw zebranych w sprawie
i przyjete na jej podstawie ustalenia faktyczne stanowigce podstawe zaskarzonego
wyroku tego Sadu, to jego obowigzkiem jest przeprowadzenie i zaprezentowanie w
uzasadnieniu wydanego przez siebie - tak odmiennego co do istoty - wyroku, petnej
oceny wszystkich dowodow zebranych w toku postepowania. Winien to uczyni¢ w
sposob zgodny z rygorami wskazanymi w art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.
Réwnoczesnie Sad ten powinien skonkretyzowac podjete - na podstawie tej oceny -
swoje odmienne ustalenia faktyczne, obrazujgce przebieg zdarzenia, bedacego
przedmiotem osgdu w tym postepowaniu. Oznacza to, ze Sgd odwotawczy nie moze
ogranicza¢ sie do wyeksponowania okreslonej okolicznosci, ktérg traktuje jako
wytgczng przyczyne swojego rozstrzygniecia, ale jego powinnoscig jest
zweryfikowanie znaczenia tego dowodu, w oparciu o ktory jg ustalit, poprzez jego
konfrontacje z pozostatymi dowodami, zwtaszcza tymi, ktdre dla sgdu a quo stanowity
podstawe przyjecia tak odmiennych ustalen co do zrealizowania przez oskarzonego,
przedmiotowym dziataniem, wszystkich znamion, wymaganych dla uznania jego
sprawstwa zarzucanego mu czynu” (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 23 maja
2023 r., IV KK 283/22).

W pierwszej kolejnosci trzeba przyznacC racje autorom kasacji, ze Sad
Apelacyjny dokonat nieprawidtowej oceny dowodu z wyjasnien oskarzonego, uznajgc
je za ,spojne i konsekwentne w trakcie catego postepowania” i catkowicie pomijajgc
przy dokonywaniu ich oceny wnioski ptyngcych 2z pozostatych dowoddéw
zgromadzonych w sprawie. Na stronie 6 uzasadnienia wyroku Sad Apelacyjny
stwierdzit, ze juz z pierwszych wyjasnien K. G. wynika, iz D. M. ,artykutowat pod
adresem oskarzonego i jego siostry grozby (,otwieraj bo cie zaj..., zgwatce”)".

Niestety to twierdzenie nie znajduje potwierdzenia w tresci pierwszych wyjasnien



Il KK 51/24 14

oskarzonego (k. 28-30), jest tez niespdjne z dalszg analizg wyjasnien oskarzonego
dokonang przez Sgd Apelacyjny na stronie 7 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. W
pierwszych wyjasnieniach ztozonych w dniu zdarzenia w godzinach popotudniowych
oskarzony twierdzit jedynie, ze pokrzywdzony krzyczat do niego cyt. ,otwieraj,
otwieraj kurwa, jak nie otworzysz to cie zajebie”. Na zadnym etapie skfadania
pierwszych wyjasnien oskarzony nie wspomniat o wypowiedzeniu przez
pokrzywdzonego grozby zgwatcenia jego siostry. Zatem w tym zakresie ustalenie
Sadu Apelacyjnego nie znajduje odzwierciedlenia w tresci protokotu pierwszego
przestuchania oskarzonego. Natomiast oskarzony rzeczywiscie kilkakrotnie w czasie
tego przestuchania o$wiadczyt, ze bat sie, iz pokrzywdzony moze zrobi¢ krzywde
jego mtodszej siostrze. Drugie chronologicznie przestuchanie podejrzanego w dniu
zdarzenia dotyczyto innego zarzutu (posiadania klefedronu). Przestuchiwany
nastepnego dnia - 29 marca 2022 r. podejrzany podat szerszy zakres grézb, jakie
miat do niego kierowa¢ pokrzywdzony. Po raz pierwszy stwierdzit, ze pokrzywdzony
miat grozi¢ nie tylko jemu, ale rowniez jego siostrze - miat gtosno krzycze¢, ze zrobi
krzywde jego siostrze, grozi¢ spaleniem (k. 99v). Nadal jednak w swoich
wyjasnieniach oskarzony nie wspomniat 0 grozbie zgwatcenia jego siostry, ktérg miat
wypowiedzie¢ pokrzywdzony. Dopiero w czasie przestuchania przed sgdem
rozpoznajgcym wniosek o zastosowanie tymczasowego aresztowania w dniu 30
marca 2022 r., dwa dni po zdarzeniu, oskarzony wyjasnit, iz pokrzywdzony miat
grozi¢, ,ze zgwalci i zabije mojg siostre” (k. 106v). Stuszna jest wiec argumentacja
zawarta w kasacji petnomocnika oskarzycielki positkowej, ze w toku procesu
modyfikacjom podlegaty wyjasnienia oskarzonego co do tresci i adresatéw grozb,
ktore miat wypowiadac pokrzywdzony.

W kontekscie zachowania pokrzywdzonego za wazny dowod w sprawie Sad
Apelacyjny uznat zeznania siostry oskarzonego. Majg jednak racje skarzacy, ze nie
dokonat ich prawidtowej oceny. Uwazna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku
prowadzi do wniosku, ze Sgd Apelacyjny w istocie w ogodle nie przeprowadzit analizy
tresci tych zeznan. Ograniczyt sie do stwierdzenia, ze wyjasnienia oskarzonego ,sg
zgodne z zeznaniami A. G. ” (s. 8 uzasadnienia wyroku). Tymczasem w obu
kasacjach wskazano na kilka okolicznosci, ktore zostaty zrelacjonowane przez

Swiadka odmiennie niz przez oskarzonego. W szczegolnosci, swiadek styszata
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gtosne stukanie do drzwi i w szybe tarasowg. Swiadek styszata rowniez krzyki, jak
oskarzony krzyczat, zeby odgonic¢ pokrzywdzonego uzywajgc przeklenstw. Zapytana
przez prokuratora, odpowiedziata, ze zanim oskarzony pierwszy raz wyszedt z domu,
to styszata krzyki i stukanie. Na pytanie ,czy ten chtopak co$ krzyczat na dworze”
odpowiedziata: ,chyba nie, nie styszatam nic” (k. 661).

Jak stusznie zauwazyt prokurator w kasacji, dokonujgc oceny wyjasnien
oskarzonego i uznajgc je za catkowicie spojne i konsekwentne, Sagd odwotawczy
pomingt nastepujgce okolicznosci. Po pierwsze, oskarzony w pierwszych
wyjasnieniach twierdzit, Zze to on pierwszy wykonat telefon na numer alarmowy 112 z
numeru telefonu pokrzywdzonego a nie sam pokrzywdzony. Po zapoznaniu sie z
materiatem dowodowym na rozprawie wyjasniat juz odmiennie, ze to D. M. sam jako
pierwszy zadzwonit na numer alarmowy. Po drugie, oskarzony najpierw twierdzit, ze
po ugodzeniu nozem podtrzymywat pokrzywdzonego i zaprowadzit go pod cmentarz.
W tym samym czasie miat dzwoni¢ na numer alarmowy z telefonu pokrzywdzonego.
Tymczasem z zeznan siostry oskarzonego A. G. zdaje sie wynikaC inny przebieg
zdarzen — to oskarzony miat podejs¢ do siedzgcego juz na bruku przy cmentarzu
pokrzywdzonego, ktory miat wstac¢ na jego widok (k. 658). Ma tez racje prokurator,
Zze wyjasnienia oskarzonego ztozone w czasie eksperymentu procesowego co do
sposobu zadania ciosu nozem pokrzywdzonemu (pod katem prostym; prostopadle
do osi podtuznej ciata pokrzywdzonego) pozostajg w sprzecznosci z obiektywnym
dowodem z opinii z zakresu medycyny sgdowej, w ktdrej opisano zaréwno odmienny
SposOb zadania ciosu, jak i jego znaczng site (rana kituta brzucha drgzgca pod katem
ostrym o gtebokosci kilkkunastu centymetréw). Z kolei przebieg zdarzen bezposrednio
po zadaniu ciosu (zwlaszcza kwestia postgpienia z nozem po jego wyjeciu z rany)
réwniez zostata przez Sgd Apelacyjny odtworzona z pominieciem protokotu ogledzin
miejsca zdarzenia wskazujgcego na miejsce odnalezienia wspomnianego narzedzia.

Sad Apelacyjny nie dokonat tez nalezytej oceny zachowania pokrzywdzonego
bezposrednio przed otwarciem drzewi tarasowych przez oskarzonego (odrzucenie
butelki, przeproszenie oskarzonego), o ktérym relacjonuje oskarzony w swoich
wyjasnieniach ztozonych w postepowaniu przygotowawczym, na co stusznie

wskazano w uzasadnieniu kasacji prokuratora (s. 14-15).
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Stuszne sg twierdzenia prokuratora (punkt a) zarzutu kasacji) o catkowitym
pominieciu przez Sgd Apelacyjny szeregu innych dowoddéw przeprowadzonych w
sprawie. Rzeczywiscie Sgd odwotawczy w zaden sposob nie odnidst sie do nagran
z rejestratora Wojewodzkiego Centrum Powiadamiania Ratunkowego w L. i protokotu
ogledzin tych nagran. Wynika z nich, ze jako pierwszy na numer alarmowy dzwonit
pokrzywdzony, a rozmowa trwata niemal 2 minuty. Z kolei sam oskarzony dzwonigc
pozniej na numer alarmowy podawat okolicznosci nieprawdziwe, jak to, ze na miejscu
nie ma sprawcy a on nie wie jak sie kolega nazywa, chociaz znali sie od dziecinstwa.
Kolejnym dowodem pominietym przez Sgd odwotawczy sg zeznania funkcjonariuszy
policji oraz cztonkow zatogi pogotowia ratunkowego, ktérzy jako pierwsi przyjechali
na miejsce ugodzenia nozem i ustyszeli od oskarzonego catkowicie odmienng wersje
przebiegu wydarzen niz przedstawiona nastepnie w jego wyjasnieniach — oskarzony
twierdzit, ze pokrzywdzonego ugodzit jeden z mezczyzn, ktérzy przyjechali pod
cmentarz samochodem marki B. (m.in. k. 21-22; k. 1028-1029). Majg réwniez racje
skarzgcy, ze Sad Apelacyjny nie wzigt pod uwage tresci opinii sgdowej
psychiatryczno-psychologicznej. Wynika z niej, ze osobowos¢ oskarzonego
ksztattuje sie w kierunku osobowosci nieprawidtowej — dyssocjalnej, skarzonego
cechuje sktonnosci do przemocy, ma sktonnosci manipulacyjne, co wpisuje sie w
osobowos¢ antyspoteczng (k. 222-223). Przez Sgd odwotawczy catkowicie pominiete
zostato takze to, ze oskarzony w czasie zdarzenia pozostawat pod znacznym
wptywem tej samej substancji psychotropowej, ktéra oddziatywata réwniez na
pokrzywdzonego. Sad Apelacyjny w uzasadnieniu wyroku podkreslit fakt, ze
oskarzony zostat zaatakowany przez pokrzywdzonego znajdujgcego sie pod
znacznym wptywem alkoholu i srodkéw psychotropowych. Jednoczesnie catkowicie
ignorowat fakt oczywisty, przyznawany w wyjasnieniach oskarzonego, ze takze on
razem z pokrzywdzonych zazywat duze iloSci klefedronu i pozostawat pod jego
znacznym wpltywem. W tym wzgledzie trzeba przypomnie¢, ze Sad Apelacyjny
utrzymat w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie co do przypisania
oskarzonemu sprawstwa pobicia M. S. , ktére niewatpliwie stanowito przejaw niczym
nieuzasadnionej agresji oskarzonego, takze wowczas pozostajgcego pod wptywem

zazywanej substancji psychotropowej.
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Zasadnie rowniez wskazano w obu kasacjach, ze Sad Apelacyjny w zaden
Sposob nie uzasadnit, dlaczego daje w petni wiare oskarzonemu wyjasniajgcemu co
do okolicznoéci zwigzanych z zarzucanym mu przestepstwem zabdjstwa, skoro w
odniesieniu do pozostatych dwoch czynow zabronionych objetych prawomocnym
wyrokiem oskarzony niewgtpliwie podawat nieprawde. Z akt sprawy rzeczywiscie
wynika w sposob jednoznaczny, ze oskarzony probowat przerzuci¢é na
pokrzywdzonego odpowiedzialnos¢ karng za posiadanie klefedronu w schowku nad
W. Ktamat tez, ze nie zna M. S. . Faktem jest, Zze te oczywiscie nieprawdziwe
wyjasnienia oskarzony sktadat w odniesieniu do innych czynéw objetych tym
postepowaniem karnym, ale przeciez istotnie powigzanych czasowo z czynem, od
ktérego zostat uniewinniony zaskarzonym wyrokiem. Catkowite pominiecie tych
okolicznosci przez Sad Apelacyjny i odstgpienie od uzasadnienia, dlaczego Sad ten
uwaza, ze akurat w odniesieniu do zarzucanej zbrodni zabdjstwa oskarzony sktadat
w petni wiarygodne wyjasnienia, podczas gdy ktamat wyjasniajgc w zakresie innych
zarzucanych mu czyndw, stanowi kolejng okolicznos¢ potwierdzajgcg zasadnosc¢
zarzutdéw kasacyjnych.

Podsumowujgc te czesS¢ rozwazan trzeba przyznac racje autorom kasacji, ze
Sad Apelacyjny dopuscit sie razgcego naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
dokonujgc oceny wyjasnien oskarzonego bez skonfrontowania ich z pozostatymi
dowodami zebranymi w sprawie. Dodatkowo ocena tych wyjasnien zostata
przeprowadzona w sposob powierzchowny, przy btednym zatozeniu, ze znajdujg one
petne potwierdzenie w zeznaniach siostry oskarzonego. Nie moze budzi¢ watpliwosci,
ze wydanie przez Sad odwotawczy wyroku diametralnie odmiennego od wyroku
Sadu | instancji powinno by¢ poprzedzone staranng, wnikliwg i zgodng z art. 7 k.p.k.
oceng wszystkich dowodéw zgromadzonych w sprawie. Tego Sad Apelacyjny
zaniechat.

Jak juz wspomniano, nie wszystkie zarzuty sformutowane w kasacjach
okazaty sie zasadne. Za przedwczesne Sgd Najwyzszy uznat odniesienie sie do
zarzutéw naruszenia prawa materialnego (zarzuty 1.1 i I1.2 kasacji pethomocnika
oskarzycielki positkowej). Dopiero prawidtowa i catoSciowa ocena dowodow
skutkujgca dokonaniem w sprawie prawidiowych ustaleh faktycznych, w

szczegolnosci co do zamiaru oskarzonego, pozwoli na dokonanie prawidtowego
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wartosciowania zachowania oskarzonego na gruncie przepiséw prawa karnego
materialnego. Totez na tym etapie nieuprawnione jest odnoszenie sie przez Sad
Najwyzszy do sugerowanej w kasacji petnomocnika oskarzycielki positkowej (jako
alternatywna w stosunku do gtéwnej argumentacji) mozliwosci rozwazenia
zastosowania w tej sprawie konstrukcji przekroczenia granic obrony koniecznej.

Ponownie rozpoznajgc wniesione w tej sprawie apelacje prokuratora i obroncy
oskarzonego Sad Apelacyjny przeprowadzi rzetelng kontrole odwotawcza,
dokonujgc oceny wszystkich dowodow zgromadzonych w sprawie i respektujgc
dyrektywy wynikajgce z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. Skoro Sad | instancji
wyraznie wskazat na siedem okolicznosci, ktore ocenione we wzajemnym
powigzaniu doprowadzity do ustalenia o dziataniu oskarzonego z zamiarem
ewentualnym zabojstwa, to dokonanie radykalnie odmiennych ustalen w tym
zakresie musi by¢ poprzedzone rzetelng analizg wszystkich tych okolicznosci,
dokonang po przeprowadzeniu prawidiowej oceny catego materialtu dowodowego
zgromadzonego w sprawie.

W tej sprawie jedna z kasacji zostatla wniesiona przez petnomocnika
oskarzycielki positkowej wyznaczonego z urzedu w postepowaniu okotokasacyjnym.
Totez uwzgledniajgc jego wniosek zawarty w kasacji i doprecyzowany w toku
rozprawy kasacyjnej, nalezato zasadzi¢ na jego rzecz od Skarbu Panstwa kwote
wskazang w punkcie 2 wyroku, obejmujgcg zwrot uzasadnionych wydatkéw
zwigzanych z dojazdem na rozprawe kasacyjng oraz optate za sporzgdzenie i
wniesienie kasacji. Wysokos¢ zasgdzonej optaty uzasadnia § 17 ust. 3 pkt 2 w zw. z
§ 17 ust. 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2024 r.,
poz. 763).

Majac na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w sentencji wyroku.

[3.J]

[a]]
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