Il KK 503/24

POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 17 grudnia 2024 r.

w sprawie K. B.

skazanej z art. 148 § 1 k.k.

kasacji wniesionej przez obronce skazanej od wyroku Sgadu Apelacyjnego w
Warszawie z 22 listopada 2023 r., sygn. akt Il AKa 162/23

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z 23 stycznia 2023 r., sygn.
XVII K 63/22

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zwolni¢ skazang od kosztow sgdowych za postepowania
kasacyjne, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa;

3. zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. O., Kancelaria
Adwokacka w W. kwote 1476 zt (tysigc czterysta siedemdziesigt sze$¢
ztotych), w tym 23 % podatku VAT, za sporzadzenie i wniesienie
kasacji w charakterze obroncy z urzedu skazanej K. B..

[J.9.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 23 stycznia 2023 r., sygn. XVIII K 63/22, Sgd Okregowy
w Warszawie uznat K. B. winng tego, ze w dniu 30 kwietnia 2021 r. w W., w
mieszkaniu przy ul. [...], dziatajgc w zamiarze bezposrednim, dokonata zabojstwa .

W. w ten sposob, ze zadata mu cios nozem o dtugosci nie mniejszej niz 15 cm w



Il KK 503/24 2

okolice prawej czesci brzucha i prawego tuku Zzebrowego, przerywajgc powitoki
skory, czym spowodowata u I. W. rane kiutg brzucha i uszkodzenie duzych naczyn
krwionosnych brzucha, w tym uszkodzenie w przebiegu rany brzegu watroby,
Sciany zotadka, zyly wrotnej i zyly gtdéwnej dolnej z nastepujacym krwotokiem, w
wyniku ktorych to obrazen w dniu 1 maja 2021 r. doszio do zgonu I. W., tj.
popetnienia przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. i za ten czyn sad | instancji wymierzyt
jej kare 15 lat pozbawienia wolnosci.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiedli prokurator oraz obroncy K. B..

Obronca K. B. - adw. E. W. - zarzucita zaskarzonemu wyrokowi obraze art. 4
i 7 k.p.k. sprowadzajgcg sie do wadliwej oceny dowodow prowadzgcych do
przyjecia, ze oskarzona dziatata z zamiarem bezposrednim kierunkowym w celu
pozbawienia pokrzywdzonego zycia, w sytuacji, gdy w rzeczywistosci byt to
nieszczesliwy wypadek, a wyjasnienia oskarzonej co do przebiegu zdarzenia
stanowity tylko jej linie obrony, a takze: dokonanie wadliwej oceny wiarygodnosci
zeznan czesci Swiadkdw odnosnie osobowosci oskarzonej, jej postaw i zachowan
poprzez przyjecie niezasadnej wizji zwigzku oskarzonej z pokrzywdzonym jako
nieszczesliwego i toksycznego dla obu stron, dokonanie wadliwej oceny, ze opinia
biegtego toksykologa T. W. oraz opinie biegtych psychiatrow sg petne, jasne i
pozbawione sprzecznosci oraz ze sobg jednoznacznie koreluja, w sytuacji gdy tak
nie jest, dokonanie niezasadnej oceny, ze leczenie szpitalne pokrzywdzonego jest
irrelewantne dla przedmiotowego postepowania oraz dokonanie przez sad btednej
oceny postawy i zachowanh oskarzonej przez pryzmat przyjecia jej prognozy
kryminologiczno-spotecznej i w rezultacie btedne ustalenie, iz tylko kara 15 lat
pozbawienia wolnosci spetni swoje funkcje wychowawcze, represyjne oraz
prewencyjne, w sytuacji gdy kara ta jest zdecydowanie za wysoka w realiach
przyjetej przez sad kwalifikacji, Podnoszagc powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez zmiane kwalifikacji
prawnej przypisanej oskarzonej na art. 155 k.k. i wymierzenie za to mozliwie

najtagodniejszej kary.
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Z kolei obronca oskarzonej adw. R. S. zarzucit wyrokowi sgadu | instanciji

dokonanie btednych ustalen faktycznych odnoszacych sie do:

1.stwierdzenia, ze K. B. zadata pokrzywdzonemu cios nozem (podczas gdy
zranienie go byto dzietem przypadkowego wpadniecia na siebie stron) oraz
btedne ustalenie, ze éw cios miat mie¢ na celu niedopuszczenie do tego, by

mezczyzna opuscit mieszkanie,

2.stwierdzenia, iz oskarzona =zadajgc cios pokrzywdzonemu miata zamiar

bezposredni pozbawienia go zycia,

3.stwierdzenia, ze zwigzek stron psut sie od 2020 r., a pokrzywdzony ,znikat’

w Lublinie z tego powodu, ze byt nieszczesliwy,

4.stwierdzenia, iz K. B. byta apodyktyczna wzgledem pokrzywdzonego

i traktowata go jako swojg wtasnosg,

5.stwierdzenia, ze oskarzona nie wzywata pogotowia, gdyz potgczenie na numer
112 zostato wykonane z telefonu I. W., a ona jedynie ,przejeta rozmowe” w
toku i nie odegrata wiekszej roli w sprowadzeniu pomocy medycznej dla
pokrzywdzonego, podczas gdy w rzeczywistosci przeprowadzita ona

znaczng cze$¢ rozmowy z dyspozytorem,
6.stwierdzenia, iz oskarzona zachowywata sie na miejscu zdarzenia nienaturalnie,

7.stwierdzenia, ze szpitalna opieka medyczna nad pokrzywdzonym byta
prawidiowa, podczas gdy brak jest danych dla dokonania takiego

stwierdzenia,

8.prognozy kryminologiczno-spotecznej oskarzonej oraz jej szans na resocjalizacje,

co przetozyto sie na wymierzony jej wymiar kary (nadmiernie surowy).

Ponadto adw. R. S. zarzucit zaskarzonemu wyrokowi obraze art. 4 k.p.k. w
zw. z art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie przez sad ustalen co
do okolicznosci powstania rany nozem u pokrzywdzonego, w sytuacji gdy brak jest
dowodow na te wersje zdarzen, a mozliwe i niewykluczone sg inne warianty

samego zdarzenia, ale i zamiaru oskarzonej przy zadaniu ciosu, oraz art. 4 k.p.k. i
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art 7 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. poprzez przyjecie, ze opinie biegtych psychiatrow
(i psychologa) w zestawieniu z opinig biegtego Z. W. sg petne, jasne i wzajemnie
sie uzupetniajgce, podczas gdy tak nie jest, bo w istocie rzeczy okolicznos¢
poczytalnosci oskarzonej w  kontekscie zazytego leku potgczonego
z alkoholem i tzw. skretem o nieustalonym skfadzie nie jest wyjasniona w pemi.
Nadto obronca oskarzonej zarzucit naruszenie przepisu art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k.
poprzez niezasadne oddalenie wnioskoéw dowodowych o: przeprowadzenie wizji
lokalnej w mieszkaniu przy ul. [...] w W., przestuchanie swiadkdéw zgtoszonych
przez obrohce na okolicznos¢é sytuacji osobistej oskarzonej oraz jej relacji z
pokrzywdzonym, przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z zakresu chirurgii na
okolicznos¢ ustalenia prawidtowosci czynnosci medycznych podejmowanych
wobec pokrzywdzonego i ztozyt jednoczesnie wnioski dowodowe ©
przeprowadzenie ww. dowodow, a takze dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtego
toksykologa Z. W. oraz dowodu z opinii biegtego z =zakresu ratownictwa
medycznego. Stawiajgc powyzsze zarzuty skarzacy wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku sgdu | instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o zmiane wyroku poprzez zmiane kwalifikacji prawnej
przypisanej oskarzonej z art. 155 k.k. i wymierzenie za to mozliwie najtagodniejszej

kary.

Wyrokiem z 22 listopada 2023 r., sygn. akt Il AKa 162/23, Sad Apelacyjny
w Warszawie zmienit zaskarzony wyrok wobec oskarzonej K. B. w ten sposéb, ze w
punkcie 1 ustalit, iz dziatata w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia I. W. i kare
wymierzong za ten czyn na podstawie art. 148 § 1 k.k. obnizyt do 14 lat
pozbawienia wolnosci, utrzymujgc w mocy zaskarzony wyrok w pozostatym

zakresie.

Kasacje od powyzszego orzeczenia ztozyta obronca skazanej adw. K. O., w

ktorej zaskarzonemu wyrokowi zarzucita:

1. razgce naruszenie prawa procesowego, ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku, tj. art. 433 § 1 in fine k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w
zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 in fine k.p.k. wzw. z art. 9 § 1 k.p.k.
wzw. zart. 193 § 1 k.p.k. wzw. z art. 194 k.p.k. wzw. z art. 202 § 1i 5 k.p.k.



Il KK 503/24 5

w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 399 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z
art. 31 § 11 2 kk., polegajgce na przeprowadzeniu nienalezytej kontroli
odwotawczej i niedostosowaniu sie do nakazu orzekania poza granicami
zaskarzenia i podniesionymi zarzutami, co skutkowato utrzymaniem
niemalze w catosci w mocy razgco niesprawiedliwego orzeczenia, wydanego
z naruszeniem art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 in fine k.p.k. w zw. z art. 9
§1kpk wzw.zart. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 194 k.p.k. w zw. z art. 202 §
1i5Kk.pk wzw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 399 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6
k.p.k. wzw. z art. 31 § 1 i 2 k.k. oraz opartego o koncepcje, iz w Swietle
okolicznosci niniejszej sprawy skazana miata w czasie przypisanego jej
czynu zachowang petng zdolnosC¢ rozpoznania znaczenia czynu lub
pokierowania swoim postepowaniem, w sytuacji gdy:
1.opinia biegtego toksykologa T. W. oraz dwie opinie biegtych psychiatréw sg
niepetne, niejasne oraz wzajemnie sprzeczne, a nadto nie wyjasniajg wielu
istotnych okolicznosci sprawy zwigzanych ze stanem swiadomosci skazanej
oraz jej psychofizycznym stanem w dniu zdarzenia;
2.Citalopram nie byt brany przez skazang regularnie i w ramach stosowania sie do
zalecen lekarskich, a nadto jego dziatanie zbiegto sie z dziataniem alkoholu
i marihuany (prawdopodobnie z domieszkg innej substancji w tzw. ,skrecie”);
- bieglty T. W. wskazat, iz aby obliczy¢ poziom Citalopramu we krwi skazanej a
nastepnie zbada¢ jego wpltyw na zachowanie skazanej musiatby wykonac
indywidualng opinie, gdyz kazda sprawa jest inna (panuje kazuistyka), natomiast
biegtemu nigdy nie zlecono sporzgdzenia dodatkowej opinii, w ktorej mogtby
wypowiedzie¢ sie o potgczeniu tego leku (branego nieregularnie) z alkoholem
i ,Skretem” o nieustalonym chemicznie skfadzie;
- biegli odnoszgc sie do przeprowadzonego u opiniowanej badania
toksykologicznego wprost wskazali, ze probki zostaty pobrane po godzinie 14:00, a
czyn miat miejsce w nocy, jednoczesnie, jesli byly przyjmowane substancje
psychoaktywne o krétkim okresie dziatania, to one moglty byé w tej prébce
nieobecne; biegli stwierdzili, iz zachowanie skazanej podczas popetnienia czynu

odpowiada temu jakby znajdowata sie pod wptywem dopalaczy, nalezy zatem
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wnioskowac, iz poczytalnos¢ skazanej byta w tamtym momencie co najmniej

ograniczona;

3. biegli pomineli dokonanie analizy stanu psychicznego jaki towarzyszyt skazane;j
w tamtym kluczowym dla sprawy momencie, ograniczajgc sie jedynie do
analizy jej zachowania przed jego popetnieniem oraz po;

4.biegli nie dokonali wnikliwej analizy kwestii dotyczacych depresji skazanej oraz
wptywu choroby na poczytalnoS¢ skazanej w trakcie zdarzenia objetego
niniejszym postepowaniem;

5.u skazanej rozpoznano zaburzenia osobowosci — osobowos¢ chwiejng
emocjonalnie oraz szkodliwe uzywanie substancji psychoaktywnych;

6.skazana miata w przesztosci epizody niepamieci i utraty swiadomosci, a nadto
byta hospitalizowana;

co w konsekwencji powoduje, ze:

7.na skutek nieuwzglednienia uchybien popetnionych przez sad | instancji,
orzeczono, iz skazana dziatata w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia
I. W. popetniajgc czyn z art. 148 § 1 k.k. w stanie pelnej poczytalnosci,
ktérego to orzeczenia nie da sie pogodzi¢ ze spotecznym poczuciem
sprawiedliwosci, zwtaszcza przez wzglad na kwalifikacje prawng czynu
zarzucanego i nastepnie przypisanego skazanej i w konsekwencji wymiar

orzeczonej wobec skazanej kary;
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8. razgce naruszenie prawa procesowego, ktére mogto miec istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. i
art. 410 k.p.k. - poprzez nienalezyte rozpoznanie apelacji skazanej i nienalezyte
rozwazenie podniesionych w apelacjach zarzutow, w zakresie dokonania przez sad
| instancji wybiorczej, bezkrytycznej i dowolnej, a nie swobodnej oceny materiatu
dowodowego bez uwzglednienia zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego odnosnie wymienionych w odwotaniu
szczegotowych ustalen, polegajgcych na nietrafnym uznaniu, iz zebrane w toku
postepowania przed sgdem | instancji dowody pozwalajg na przypisanie skazane;j
winy w zakresie dziatania w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia I. W.,
podczas gdy obiektywna i wszechstronna ocena zgromadzonego w sprawie

materiatu dowodowego winna prowadzi¢ do wniosku, iz:

9. byt to nieszczesliwy wypadek (wielokrotnie opisany w wyjasnieniach przez
oskarzong), a skazana nie miata zamiaru ewentualnego dokonania
zabojstwa pana I. W., ktory byt ukochanym skazanej, a nadto skazana nie
miata réwniez ku temu motywaciji i podstaw;

10. dziatania skazanej byly jednoznacznie ukierunkowane na odwrécenie skutku
i niedopuszczenie do skutku w postaci Smierci pokrzywdzonego, co nie
wyklucza przyjecia kwalifikacji prawnej z art. 155 k.k. lub 156 § 3 k.k.;

11. przyczyng zgonu pokrzywdzonego mogto by¢ zbyt pdzne udzielenie pomocy i
btad w sztuce lekarskiej, a nadto nie istniat bezposredni zwigzek
przyczynowy pomiedzy spowodowanym, przez skazang obrazeniami ciata, a
skutkiem w postaci smierci I. W., co skutkowato uznaniem skazanej winng
popetnienia czynu z art. 148 § 1 k.k. w zamiarze ewentualnym,;

12.razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 457 § 3

k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 3 oraz 193 § 1 k.p.k. w zw.

z art. 366 § 1 k.p.k.

- polegajgce na oddaleniu wniosku dowodowego obrony o przeprowadzenie wizji
lokalnej, potgczonej z eksperymentem procesowym, co skutkowato brakiem

ustalenia przez sad istotnych okolicznosci sprawy tj. przebiegu zdarzenia po
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opuszczeniu mieszkania przez swiadkow B. i W., a nadto mechanizmu powstania

obrazen u pokrzywdzonego;

13.razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 457 § 3
k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 i 4 oraz 193 § 1
k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. - polegajgce na oddaleniu wniosku
dowodowego obrony o dopuszczenie uzupetniajgcej opinii biegtego
toksykologa Z. W., co skutkowato brakiem ustalenia przez sad istotnych
okolicznosci sprawy tj. dokonania przez biegtego indywidualnego obliczenia,
jakie mogto by¢ stezenie Citalopramu w momencie feralnego zdarzenia, jak
mogt oddziatywac na skazang w sytuacji, gdy nie zazywata go regularnie (w
ramach lekarskiego zalecenia czestotliwosci i ilosci) oraz w potgczeniu z
alkoholem i z wypalonym ,skretem” z marihuang o nieustalonym rodzaju i
skfadzie;

14.razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 457 § 3

k.p.k.wzw. zart. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1 pkt 3 oraz 193 § 1 k.p.k. w zw.

z art. 366 § 1 k.p.k.

- polegajgce na oddaleniu wniosku dowodowego obrony o dopuszczenie dowodu

z opinii biegtego z zakresu ratownictwa medycznego, co skutkowato brakiem

ustalenia czy prawidtowe bylo postepowanie szpitala, do ktérego trafit

pokrzywdzony

w kontekscie czasu wyznaczenia operacji w zestawieniu do czasu jego

przywiezienia na SOR;

15.naruszenie prawa procesowego, ktére mogto miec istotny wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku, tj. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie wszystkich
watpliwosci w sprawie na niekorzys¢ skazanej, co skutkowato wydaniem
orzeczenia uznajgcego winng skazanej naruszenia przepisu art. 148 § 1 k.k.;

16. razgcag niewspotmiernosé kary wymierzonej wobec skazanej w wysokosci 14
lat pozbawienia wolnos$ci, bedgcg wynikiem niedostatecznego uwzglednienia
okolicznosci tagodzacych w niniejszej sprawie, tj. faktu, iz skazana jest
osobg mtodg i wyksztatcong pochodzgc, z tzw. ,dobrej rodziny”, matka

pokrzywdzonego wybaczyta skazanej, proszgc o Kkolejng szanse dla
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skazanej, a sama skazana poniosta juz najwiekszg kare poprzez utrate
ukochanego mezczyzny.

Stawiajgc powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o uchylenie w catosci
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w
Warszawie do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazy! co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obronce skazanej okazata sie bezzasadna i to
w stopniu oczywistym, co uzasadniato jej rozpoznanie i oddalenie na posiedzeniu
w trybie wskazanym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k.

Z uwagi na tre$¢ zarzutow formutowanych w kasacji, przypomnie¢ nalezy
w pierwszej kolejnosci o tym, co Sad Najwyzszy stale i cierpliwie przypomina w
swoim orzecznictwie, iz kasacja jest nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia
skierowanym przeciwko orzeczeniu wydanemu przez sgd odwotawczy na skutek
rozpoznania zwyktego srodka odwotawczego. Celem postepowania kasacyjnego
nie jest powtarzanie kontroli odwotawczej, a tym samym ponowne badanie
poprawnosci dokonanej przez sad pierwszej instancji oceny poszczegdinych
dowododw, weryfikowanie zasadnosci ustalen faktycznych czy wspoétmiernosci
orzeczonej kary, lecz wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych
powaznymi wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych
naruszen prawa, ale o charakterze razgcym, a jednoczesnie takich, ktore miaty

istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia.

Patrzac z tej perspektywy na treS¢ zarzutow stawianych w kasacji, stwierdzic
trzeba, ze skarzgca przy pomocy nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, ktoéry nie
jest do tego przewidziany, prébuje doprowadzi¢ do ponownej kontroli odwotawcze;j
wyroku sgdu pierwszej instancji. Sprawia to, ze wywiedziona kasacja nie mogta

wywotac¢ oczekiwanego przez nig skutku.

Skarzgca nie moze bowiem oczekiwaé od Sadu Najwyzszego, ktory
w postepowaniu kasacyjnym jest sgdem prawa, a nie faktu, aby przedstawiajgc
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motywy swojego rozstrzygniecia, dublowat kontrole odwotawczg i wchodzit w

obszar kompetencji zastrzezonych jedynie dla sgdu odwotawczego.

Biorgc pod uwage tres¢ zarzutéw od 2 do 5, jak i zarzutu 1- go kasacji w
ujeciu przyjetym przez Sad Najwyzszy — o czym bedzie mowa nizej - wskazac
nalezy, ze wbrew twierdzeniom zawartym w omawianym nadzwyczajnym srodku
odwotawczym Sad Apelacyjny w Warszawie przeprowadzit kontrole instancyjng z
zachowaniem standardow okreslonych w art. 433 § 2 k.p.k. iart. 457 § 3 k.p.k. w
takim zakresie, w jakim wymagaty tego s$rodki odwotawcze i przedmiot
postepowania. Stopien szczegdétowosci uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego
zalezy w istocie bowiem od zawartosci oraz jakosci uzasadnienia wyroku sadu
pierwszej instancji, a takze poziomu argumentacji zawartej w apelacji. Z
orzecznictwa bowiem Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka wynika, ze z
uzasadnienia musi jasno wynikac, iz kwestie, majgce decydujgce znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, zostaty rozwazone (por. np. wyrok ETPC z 15 lutego 2007 r.
w sprawie Boldea przeciwko Rumunii, skarga nr 19997/02, § 30), zas sad
odwotawczy nie jest zobowigzany do szczegotowego odnoszenia sie do kazdej
kwestii (por. np. wyrok ETPC z 19 kwietnia 1994 r. w sprawie Van de Hurk
przeciwko Holandii, skarga nr 16034/90, § 61). Biorgc wiec pod uwage zakreslone
ramy prawne w jakich winien poruszac sie sgd odwotawczy wskazaé nalezy, ze
uzasadnienie Sgdu Okregowego w Krakowie zawiera powody rozstrzygniecia w
niniejszej sprawie oraz argumentacje wyjasniajgcg w sposob logiczny i rzeczowy,
dlaczego nie podzielono zarzutow i wnioskow zawartych we wniesionej apelacii.
Sad Okregowy rozwazyt i ustosunkowat sie do wszystkich podniesionych w nich
zarzutow, co nie jest rbwnoznaczne ze szczegétowym odnoszeniem sie do kazdej
poruszanej w apelacji kwesti.

Przechodzgc do szczegdétowego omowienia poszczegolnych zarzutow
sformutowanych w nadzwyczajnym $rodku odwotawczym koniecznym jest — co juz
wczesniej zasygnalizowano — poczynienie wstepnych uwag odnoszgcych sie do
zarzutu 1 -go kasacji.

Ot6z zarzut 1 kasacji wskazujgcy jakoby sad Il instancji naruszyt art. 433
§ 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. jest zarzutem nietrafnym w stopniu oczywistym.

Pierwszy bowiem z tych przepiséw stanowi, ze sgd odwotawczy rozpoznaje sprawe
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w granicach zaskarzenia oraz podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym
w wypadkach wskazanych w art. 435 k.p.k., art. 439 § 1 k.p.k., art. 440 k.p.k. i art.
455 k.p.k. Przepis art. 433 § 1 k.p.k. w zw. art. 440 k.p.k. obliguje zatem sad
odwotawczy do kontroli zaskarzonego orzeczenia nie tylko w granicach srodka
odwotawczego i podniesionych zarzutéw, ale takze z urzedu niezaleznie od tych
ograniczen, m.in. w celu stwierdzenia, czy z utrzymaniem co do zasady wyroku w
mocy nie wigze sie razgca niesprawiedliwos¢. Nalezy, jednakze podkresli¢, ze
norma wynikajgca z tresci art. 440 k.p.k. ma zastosowanie jedynie w sytuacji, kiedy
okreslone uchybienie nie zostato podniesione w srodku odwotawczym. Fakt jego
podniesienia w postaci stosownego zarzutu obliguje sad odwotawczy do
rozpoznania tego zarzutu, a wiec do kontroli zaskarzonego wyroku na ogdélnych
zasadach, wynikajgcych z art. 433 § 1 k.p.k. Nadto wskaza¢ nalezy, ze sad
odwotawczy naruszytby art. 440 k.p.k. jedynie wodwczas, gdyby zaskarzone
orzeczenie byto dotkniete uchybieniem o fundamentalnym wrecz charakterze,
ktérego istnienie dyskwalifikowatoby to orzeczenie i obligowato wrecz sad
odwotawczy do wyeliminowania go z porzgdku prawnego. W niniejszej sprawie sad
odwotawczy nie mogt wiec naruszy¢ art. 440 k.p.k., gdyz zadna z ww. okolicznosci
nie zaistniata, przy czym enumeratywnie wymienione w zarzucie | kasacji
okolicznosci objete zostaly przeciez granicami zaskarzenia, ktdre zresztg zostaty
rozpoznane zgodnie z natozonymi na sgd odwotawczy obowigzkami wynikajgcymi z
treSci art. 433 § 2 k.p.k. Kwestionowanie zaskarzonego wyroku w postepowaniu
kasacyjnym w istocie wiec dotyczy braku respektowania tej regulacji, nie - art.
440 k.p.k. Analiza, jednakze tresci tak odczytanego zarzutu oraz wspierajgcej go
argumentacji nie potwierdzita jednak, aby postepowanie odwotawcze nie spetnito
standardu rzetelnej kontroli odwotawczej. Przeciwnie z uzasadnienia orzeczenia
sadu Il instancji wynika, ze zarzuty apelacyjne zostaty rozpoznane, a przyczyny
tego rozstrzygniecia — zostaty w sposéb wyczerpujgcy przedstawione przez sgd w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Zarzut | kasacji bowiem - jak stusznie
zauwazyt prokurator w odpowiedzi na kasacje - koncentruje sie de facto wokot
préby wykazania, ze zgromadzony w sprawie materiat jest niepetny, niejasny i
wzajemnie sprzeczny. Dotyczyé to ma opinii biegtego z zakresu toksykologii oraz

opinii biegtych lekarzy psychiatrow. Konsekwencjg podnoszonych przez skarzgca
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okolicznosci miato byc¢ to, ze sady obu instancji niezasadnie przyjety, ze skazana w
chwili popetnienia zbrodni zabdjstwa miata zachowang petng zdolnos¢ rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania swoim zachowaniem. Tozsame zarzuty ujete
zostaty w apelacjach obroncow skazanej w ramach zarzutéw obrazy przepiséw dot.
sfery oceny dowod (pkt Il d apelacji adw. E. W., pkt lll b apelacji adw. R. S.), czy
tez poprzez ztozenie wniosku o wydanie uzupetniajgcej opinii z zakresu toksykologii
(pkt V b apelacji obroncy skazanej adw. R. S.) — byly przedmiotem uwagi Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie, ktéry to Sgd w petni i w sposob skrupulatny odnidst sie
do nich w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia (vide k. 2379-2382, tom
XIII akt) uznajgc, ze nie zastugiwaty na uwzglednienie. Podniesiony natomiast w
omawianym punkcie kasacji zarzut naruszenia przepiséw art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 194 k.p.k. w zw. z art. 202 § 1 i 5 k.p.k. jest niezrozumiaty biorgc pod uwage
fakt, iz w toku postepowania zasiegnieto czy to opinii z zakresu toksykologii czy tez
opinii biegtych psychiatrow co do stanu zdrowia skazanej K. B. . Stusznie rowniez
podnidst prokurator, ze zarzut obrazy art. 366 § 1 k.p.k. nie ma charakteru zarzutu
kasacyjnego, albowiem okresla on sposéb procedowania przewodniczgcego skfadu
orzekajgcego sadu | instancji - dla przypomnienia kasacja przystuguje stronie od
wyroku sgdu odwotawczego (vide art. 519 k.p.k.). Naruszenie natomiast zasad
ogolnych okreslonych w art. 6 k.p.k. i art. 9 § 1 k.p.k. nie zostato przez skarzgcg w
jakikolwiek sposob uargumentowane, skarzgca nie przedstawita rowniez stosownej
argumentacji przy podniesionym zarzucie naruszenia art. 399 § 1 k.p.k. Stad
merytoryczne ustosunkowanie sie do tak ujetych zarzutéw byto niemozliwe.

Za chybiony trzeba oceni¢ rowniez zarzut obroncy skazanej wpleciony w cigg
przepisow wymienionych przez skarzgcg w zarzucie | kasacji a dot. naruszenia
art. 167 k.p.k. i art. 201 k.p.k. w zakresie niejasnosci czy tez wzajemnej
sprzeczno$ci uzyskanych opinii biegtego z zakresu toksykologii czy tez uzyskanych
opinii o stanie zdrowia skazanej sporzgdzonych przez dwdéch biegtych psychiatrow.
Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze do naruszenia wspomnianych przepisow
mogtoby dojs¢ wéwczas, gdyby przedmiotowe opinie, a nadto opinie uzupetniajgce
nie spetniatyby wskazanych w art. 201 k.p.k. wymogow. Ocena bowiem, czy
zachodzg okolicznosci wymienione w komentowanym przepisie, czynione przez

pryzmat swobodnej oceny dowoddw, jest domeng sgdu, a nie subiektywnych
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przekonan strony postepowania. Zarzut natomiast naruszenia przepisu prawa
materialnego a to art. 31 § 1 i 2 k.k. w kontekscie przywotanych przez skarzgca
naruszen prawa procesowego i to sformutowanych w jednym zarzucie jest
kompletnym nieporozumieniem co czyni w efekcie zarzut | kasacji za
niedopuszczalny — w takiej konstrukcji jakiej zostat zaprezentowany przez skarzaca.
Sad Najwyzszy wielokrotnie bowiem podkreslat w swoich orzeczeniach, ze w
odniesieniu do tego samego rozstrzygniecia zaskarzonego kasacjg sformutowanie
zarzutdw obrazy prawa materialnego i zarzutéw obrazy prawa procesowego, jezeli
w ocenie skarzgcego to wiasnie uchybienie o charakterze proceduralnym
spowodowato nieprawidtowe uksztattowanie faktycznej podstawy zaskarzonego
orzeczenia - jest co najmniej btedne.

Odnoszgc sie do zarzutu z pkt. 2 kasacji Sgd Najwyzszy uznajgc go za
oczywiscie bezzasadny stangt na stanowisku, Zze jest on wysoce polemiczny.
Obronca w czesci motywacyjnej wniesionego $rodka odwotawczego
zaprezentowata wlasng wersje wydarzen i zwigzang z tym oceng dowoddéw bez
szerszego odniesienia sie do catosci zgromadzonego materialu dowodowego.
Pozornos¢ naruszenia prawa procesowego widoczna jest nadto w odmiennej
ocenie okolicznosci stanu faktycznego, ktére doprowadzity Sad Apelacyjny w
Warszawie do przyjecia postaci zamiaru ewentualnego ostatecznie przypisanego
skazanej przestepstwa czy tez samego przebiegu zdarzenia. Owa pozornosc
widoczna jest rowniez w prezentowaniu przez skarzgcg obok subiektywnego
stanowiska w braku wskazania zarzutéw apelacyjnych, do ktérych miatby nie
odnies¢ sie sgd odwotawczy. W zwigzku z powyzszym Sad Najwyzszy oceniajgc
tak sformutowany zarzut doszedt do przekonania, ze pod pozorem obrazy prawa
procesowego zamiarem skarzgcej byto kwestionowanie ustalen faktycznych - co na
tym etapie postepowania jest niedopuszczalne.

Niezasadne i to w stopniu oczywistym sg rowniez zarzuty sformutowane w
pkt. 3-5 kasacji. Do takiego wniosku doprowadzita Sgd Najwyzszy sama ich tres¢
w konfrontacji z jego czescig motywacyjng. W tym zakresie pozostaje aktualna
argumentacja przedstawiona wyzej a odnoszgca sie do naruszenia przepisow art.
193 § 1 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. Co do pozostatej tresci, jak i sformutowanych
zarzutdw naruszenia art. 457 § 2 kp.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. nalezy
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przypomniec, ze o naruszeniu tych przepisow mozna moéwi¢ tylko wtedy, gdy sad
odwotawczy nie ustosunkuje sie do podniesionego w zwyczajnym $Srodku
odwotawczym zarzutu albo uczyni to w sposéb daleko idgcy od jego rzetelnosci.
Otéz w wywiedzionej kasacji nie sposéb znalez¢ jakiejkolwiek argumentacji
odnoszgcej sie do argumentacji zaprezentowanej przez Sad Apelacyjny i w ogole
na czym polegata owa nierzetelnos¢ w rozpoznaniu wnioskow dowodowych.
Skarzgca w sumie w bardzo kroétkiej czesci motywacyjnej - biorgc pod uwage
wielos¢ zarzutéw — skupita sie jedynie na prezentowaniu wtasnej oceny dowodow
powielajgc argumentacje zawartg we wniesionych przez obroncéw apelacjach.
Zarzut natomiast naruszenia zasady in dubio pro reo jest niezasadny, gdy
podnoszone sg watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych lub co do sposobu
interpretacji prawa. Do oceny czy nie zostat naruszony zakaz wynikajgcy z tresci art.
5 § 2 k.p.k., nie sg bowiem miarodajne tego rodzaju watpliwosci zgtaszane przez
strony, ale jedynie to czy orzekajgcy w sprawie sad rzeczywiscie powzigt
watpliwos¢ co do tresci ustalen faktycznych lub wyktadni prawa i wobec braku
mozliwosci jej usuniecia nie rozstrzygnat je na korzys¢ skazanego. Przepis art. 5 §
2 k.p.k. nie ma zastosowania do watpliwosci, ktére ma w zakresie
przeprowadzonego postepowania ktéras ze stron procesu karnego. Nie mozna
bowiem stawia¢ zarzutu naruszenia zasady in dubio pro reo powotujgc sie na
watpliwosci strony co do tresci ustalen faktycznych, wymowy dowodéw badz
interpretacji przepiséw prawa. Przepis art. 5 § 2 k.p.k. dotyczy bowiem watpliwosci,
ktére mogtyby powstaé po stronie sadu co do interpretacji zgromadzonego
materialu dowodowego. Z tresci natomiast zarzutu 6 kasacji wynika, ze skarzgca
wigze naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. z rozstrzygnieciem ,wszystkich watpliwosci w
sprawie na niekorzys¢ skazanej’ przy czym w czesci motywacyjnej precyzujgc ten
zarzut podniosta, ze sad odwotawczy odrzucit mozliwos¢ nieumysinego
spowodowania smierci, ze w sprawie tej doszto do nieszczesliwego wypadku,
skutkiem czego byla Smier¢ pokrzywdzonego, ze przyczyng zgonu
pokrzywdzonego byto zbyt pdzZzne udzielenie pomocy i btgd w sztuce lekarskiej a
nadto nie zaistniat bezposredni zwigzek przyczynowy pomiedzy spowodowanymi
przez skazang obrazeniami, a skutkiem w postaci $mierci pokrzywdzonego |. W. .

Taki sposob formutowania zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. i jego rozwiniecia w
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czesci motywacyjnej kasacji powoduje, ze zarzut ten jest oczywiscie bezzasadny.
Skarzgca bowiem zarzucajgc sgdowi odwotawczemu obraze wskazanego przepisu
de facto wskazata — co zresztg wynika z czesci motywacyjnej zaskarzonego
rozstrzygniecia - ze po stronie sgdu nie powstaty jakiekolwiek watpliwosci w
rozumieniu wskazanej normy prawnej. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku
Sadu Apelacyjnego nadto prowadzi do wniosku, ze sad ten odrzucajgc mozliwosc
nieumysinego spowodowania smierci, nie podzielit jedynie ustalen sgdu a quo w
zakresie postaci zamiaru, przyjmujgc istnienie po stronie skazanej ostatecznie
zamiar ewentualny. Jedyng watpliwos¢ jakg powzigt Sgd Apelacyjny — co w efekcie
skutkowato rozstrzygnieciem na korzysc¢ skazanej — to byta podnoszona na etapie
postepowania przed sgdem | instancji okolicznosc¢, ze skazana K. B. w zabdjstwie
widziata jedyng mozliwos¢ zatrzymania pokrzywdzonego.

Odnoszgc sie do ostatniego zarzutu kasacji obroncy skazanej wskazac
nalezy, ze jest on bezzasadny i to w stopniu oczywistym. Ot6z zgodnie z trescig art.
523 § 1 zd. 2 k.p.k. kasacja nie moze by¢ wniesiona wylgcznie z powodu
niewspotmiernosci kary. W kasacji wprawdzie  wolno  twierdzi¢, ze kara jest
niewspotmierna, jezeli zarzuca sie razgcg obraze prawa materialnego Ilub
procesowego, ktdora mogta miec istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia o karze —
jednakze skarzgca stawiajgc powyzszy zarzut nie sformutowata zadnego innego
zarzutu naruszenia prawa procesowego czy tez materialnego, ktérego skutkiem

bytoby razgca niewspotmiernos¢ wymierzonej skazanej kary.

Majgc powyzsze okolicznosci na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej niniejszego postanowienia zwalniajgc skazang z ponoszenia

kosztéw postepowania kasacyjnego obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

[3.0.]

r.g.
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