Sygn. akt Il KK 500/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)

SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej w t. delegowanej do Prokuratury
Krajowej Bozeny Géreckiej,

w sprawie J. K.

oskarzonego z art.18 § 1 kk.wzw. zart. 21 § 2 k.k. wzw. zart. 296 § 1i 3 k.k. iin.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 stycznia 2022 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora na niekorzysé

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 20 lipca 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 26 pazdziernika 2018 r., sygn. akt XVIII K (...)

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
J.K. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 01 czerwca 2002 r. do grudnia 2003 r.

w B., woj. (...), wiedzac o petnionej przez A. B.-O. funkcji prezesa zarzadu (..)W. sp. z 0.0.,



wyrzgdzit wymienionej Spotce szkode majgtkowg w wielkich rozmiarach i przywtaszczyt
mienie znacznej wartosci stanowigce wtasnos¢ wymienionej Spétki w fgcznej kwocie co

najmniej 3.111.315,54 zt w ten sposob, ze:

- od 01 czerwca 2002 r. do 30 pazdziernika 2002 r. dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z A. B.-O., doprowadzit do przekazywania na rzecz V. sp. z 0.0. w W., ktorej
byt prezesem, $rodkéw finansowych pochodzacych z cesji naleznosci P. (...) W. sp. z 0.0.

od D. C. z siedzibg w S. w fgcznej kwocie 2.463.085,86 zt bez tytutu prawnego,

- w dniu 09 wrzesnia 2002 r., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z A. B.-O.,
spowodowat przekazanie przez wymieniong uzyskanych 2z podniesienia kapitatu
zaktadowego srodkéw finansowych w kwocie 2.500.000 zt do V. sp. z 0.0. w W., ktérej byt
prezesem, w sytuacji, gdy faktyczna wysokosci zobowigzan W. wobec tej Spotki wynosita
co najwyzej 1.426.104,46 zt, a nastepnie kwotg tg rozporzgdzit, przelewajgc jg na P. sp. z

0.0. w O. i przywtaszczyt w ten sposob pienigdze w kwocie co najmniej 1.073.895,54 zi,

- w listopadzie 2002 r. naktonit prezesa (..) W. sp. z 0.0. w B. do przeniesienia
siedziby Spotki do L. w sytuacji, gdy taka decyzja gospodarcza nie znajdowata

racjonalnych przestanek i spowodowata dodatkowe nieuzasadnione koszty,

- od stycznia do grudnia 2003 r. po sporzadzeniu przez A. B.-O. umowy nabycia od
firmy T. maszyn widkienniczych: 5 krosien N., dekatury kottowej, wykurczarki do tkanin
wartosci 745.000 zt za kwote 2.037.420 zt, wiedzgc o tym, ze srodki finansowe pochodzgce
z D. C. z siedzibg w S. jako zaptata za ustugi swiadczone przez W. od czerwca 2002 r.
wptywajg na konto V. sp. z o0.0., ktdérej byt prezesem, a nastepnie dziatajgc w celu ukrycia
dokonanych przelewdw wymienionej kwoty, zlecit wprowadzenie do ksigg rachunkowych P.
(...) W. sp. z 0.0. zapiséw o korekcie cesji z 01 czerwca 2002 r. oraz o cesji wierzytelnosci
przystugujgcej W. z D. C. na firme T. A.B.-O. w wysokosci 2.037.420,00 zt, zmniejszajac
tym samym zadtuzenie V. sp. z 0.0. wobec (..) W. i przywtaszczyt wymienione S$rodki

finansowe.

tj. o przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. wzw. zart. 21 § 2 k.k. wzw. zart. 296 § 1i 3 k.k. w zw.
zart. 284 § 1 kk.wzw. zart. 294 § 2 k.k. i art. 585 § 2 k.s.h. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2018 r., sygn. akt XVIII K (...),

oskarzonego J.K. uniewinnit od popetniania zarzucanego mu czynu.



Od tego wyroku apelacje na niekorzy$¢ oskarzonego wniost prokurator, ktéry —
podnoszgc zarzuty btedéw w ustaleniach faktycznych oraz obrazy przepisow prawa
karnego procesowego (art. 167 k.p.k.) — wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w (..) wyrokiem z dnia 20 lipca 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymat w mocy zaskarzony wyrok;

Od orzeczenia Sagdu drugiej instancji kasacje, na niekorzysc¢ J.K., wniést prokurator,
podnoszac zarzut razgcej obrazy przepisdw prawa karnego procesowego — art. 433 § 2
kpk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., mogacej miec istotny wptyw na tresé¢ orzeczenia,
polegajgcej na nienalezytym oraz niepetnym rozpoznaniu i pobieznym ustosunkowaniu sie,
w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia, do zarzutow apelacyjnych, jak i wspierajacej je
argumentacji, podniesionych w $rodku odwotawczym wywiedzionym przez oskarzyciela
publicznego, co w konsekwencji doprowadzito do utrzymania w mocy, oczywiscie
nieprawidtiowego, rozstrzygniecia Sgdu pierwszej instancji, na mocy ktérego J.K. zostat

uniewinniony od dokonania zarzucanego mu czynu.

Na podstawie tego zarzutu autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w {...)
Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.
Kasacja zastugiwata na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 433 § 2 k.p.k., Sad odwotawczy jest obowigzany rozwazy¢ wszystkie
wnioski i zarzuty wskazane w srodku odwotawczym, chyba ze ustawa stanowi inaczej. W
orzecznictwie podkresla sie, ze ,obowigzkiem sagdu odwotawczego jest po pierwsze
rozwazenie wszystkich zarzutéw i wnioskow zawartych w srodku odwotawczym, a po
drugie przedstawienie w uzasadnieniu orzeczenia, dlaczego zarzuty i wnioski apelacji sad
uznat za zasadne albo niezasadne. Uzasadnienie wyroku organu ad quem, niezaleznie od
jego konstrukcji, winno wiec zawiera¢ argumentacje udzielajgcg stronom — a w
szczegolnosci skarzagcemu — odpowiedzi, dlaczego zarzuty odwotawcze zostaty uznane za
zasadne lub bezzasadne, a w konsekwencji dlaczego wnioski zawarte w $rodku
odwotawczym zostaty uwzglednione (w catosci lub w czesci) bgdz nieuwzglednione. Jesli
pisemne motywy wyroku sgdu odwotawczego nie zawierajg odpowiedzi na te pytania, nie
mamy do czynienia wytgcznie z brakami samego uzasadnienia orzeczenia, ale z sytuacjg

razgco nieprawidtowo przeprowadzonej kontroli odwotawczej, ktora to wadliwos¢ z reguty



musi by¢ uznana za moggcg mieé istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia® (wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2020 r., V KK 592/19, LEX nr 3105475). ,W razie
braku zrelacjonowania w uzasadnieniu, czym kierowat sie sgd, wydajgc wyrok, i dlaczego
zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne albo niezasadne, nie jest mozliwe stwierdzenie
przez Sad Najwyzszy rozpoznajacy kasacje, ze kontrola odwotawcza przebiegata
prawidtowo, czynigc zados¢ wymogom art. 433 § 2 k.p.k.” (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
20 lutego 2019 r., Il KK 199/18, LEX nr 2622299).

Taka sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie. W petitum apelacji prokuratora
podniesiono zarzut btedéw w ustaleniach faktycznych oraz zarzut obrazy art. 167 k.p.k.
Wprawdzie pierwszy zarzut zostat sformutowany wadliwie, albowiem z jego tresci wynika
jasno, ze nie odnosi sie on do samoistnych btedéw w ustaleniach faktycznych, ktérych
zaistnienie w praktyce wymiaru sprawiedliwosci ma miejsce bardzo rzadko, lecz do obrazy
przepisdw postepowania, zwigzanych z oceng dowoddéw (zwtaszcza art. 7 k.p.k.), ktoérych
konsekwencjg bylo poczynienie wadliwych ustaleh faktycznych przez Sad meriti. Trzeba
jednak zauwazy¢, ze na s. 9 apelacji wskazano wprost na obraze przez Sad pierwszej
instancji art. 4 i 7 k.p.k. Niezaleznie jednak od tej usterki, polegajgcej na niewskazaniu w
redakcji zarzutu uchybienia pierwotnego, nalezy zauwazy¢, ze autor apelacji obszernie i
przy tym szczegétowo uzasadnit podniesione zarzuty, o czym $wiadczg rozmiary samej
apelacji (25 stron). Prokurator wskazat na wystepujgce w jego przekonaniu btedy w
rozumowaniu Sgdu pierwszej instancji w zakresie oceny zdarzen objetych aktem
oskarzenia oraz wydarzen, zwigzanych z tym zarzutem. Rozpoznanie apelacji wymagato
odniesienia sie do tej argumentacji, co implikowato konieczno$¢ zweryfikowania ustalen
Sadu Okregowego, a przede wszystkim skonfrontowanie stanowiska tego Sadu co do
oceny dziatan J.K. wobec funkcjonowania (...) ,W.” Sp. z 0.0. i operacji tej Spotki na rzecz

innych podmiotéw gospodarczych, tj. V. Sp. z 0.0. w W. i firmy , T.” A.B.-O.

Tymczasem Sad drugiej instancji rozwazeniu zarzutéw wskazanych w apelacji
prokuratora poswiecit zaledwie nieco ponad jedng strone uwag, co juz prima vista Swiadczy
o tym, ze uwagi te nie mogty odnies¢ sie chocby syntetycznie do catosci argumentaciji
wyrazonej w rozpoznawanym srodku odwoftawczym. Lektura uzasadnienia wyroku nie
pozostawia watpliwosci, ze stanowisko Sadu drugiej instanc;ji jest skrajnie lakoniczne i przy
tym na tyle ogdlne, iz mogtoby zosta¢ wykorzystane do uzasadnienia wyroku w wielu
innych sprawach karnych, w ktérych sad odwotawczy utrzymat w mocy wyrok sgdu
pierwszej instancji. Jedynym elementem ,indywidualizujgcym” uzasadnienie jest wskazanie

na $wiadka B. K., ale i w tym zakresie brak jest chociazby jednego konkretnego argumentu,



ktory podwazatby zarzuty i przytoczone na jego uzasadnienie argumenty wskazane w
apelacji prokuratora. Brak jest bowiem odniesienia sie do jakiegokolwiek elementu stanu
faktycznego, jakiejkolwiek transakcji czy operacji finansowej z udziatem spotki ,W.” Sp. z

0.0.

Nalezy podkresli¢, ze wprawdzie w orzecznictwie wskazuje sie, ze jezeli ,sad
pierwszej instancji w swoim uzasadnieniu dokona wszechstronnej i kompleksowej oceny
wszystkich istotnych okolicznosci, tak w zakresie ustalen faktycznych, bedacych
konsekwencjg szczegdtowo wykazanej oceny materiatu dowodowego, jak i w sposéb petny
przedstawi argumentacje prawng, to oparcie zarzutéw apelacji na tych elementach, ktére
byty juz wszechstronnie i kompleksowo rozwazone przez sad pierwszej instancji, co wynika
z uzasadnienia wyroku, uprawnia sgd odwotawczy do ograniczenia swojego uzasadnienia
w znacznym zakresie do odestania do tej argumentacji, ktéra dotyczy kwestii stanowigcej
podstawe zarzutu apelacji. Moze bowiem by¢ tak, ze okreslona kwestia (zagadnienie,
problem) byta wnikliwie i wszechstronnie rozwazona przez sad pierwszej instancji, takze w
tym zakresie, ktéry stanowi nastepnie podstawe (sedno) apelacji. Zazwyczaj jest tak wtedy,
gdy juz przed sadem pierwszej instancji ta kwestia stanowi istotny element taktyki
procesowej i jest sygnalizowana temu sgdowi przez strone procesowsg, ktéra uznaje jg za
wazng dla rozstrzygniecia sprawy. W takim uktadzie, jesli taka analiza dokonana przez sad
meriti jest prawidtowa, wszechstronna i w konsekwencji trafna, to sad odwotawczy
niejednokrotnie moze w istocie nie mie¢ zadnych "nowych" argumentow, ktére by mozna
byto przedstawi¢ skarzacemu w ramach ustosunkowania sie do zarzutu (wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2018 r., V KK 384/17, OSNKW 2018/9/59, OSNKW
2018/9/59)". W realiach procesowych rozpoznawanej sprawy uzasadnienie Sgdu pierwszej
instancji zostato wprawdzie szczegdtowo sporzgdzone, o czym Swiadczy tez i jego
obszernosc¢ (46 stron), jednakze apelacja prokuratora sprowadzata sie do zaprezentowania
innego spojrzenia na przebieg zdarzenh, akcentujgc wystepujgce w przekonaniu jej autora
watpliwe merytorycznie miejsca argumentacji Sgdu meriti. To z kolei obligowato Sad
drugiej instancji do weryfikacji stanowiska Sadu pierwszej instancji i wskazania rezultatu
tak przeprowadzonej kontroli odwotawczej w czesci motywacyjnej wyroku. Zaniedbanie
tego obowigzku $wiadczy nie tylko o obrazie art. 457 § 3 k.k., ktéra — zgodnie z art. 537a
k.p.k. - nie mogtaby stanowi¢ podstawy uchylenia wyroku Sgadu odwotawczego w drodze
kasacji, ale o razgcym naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k., albowiem tak razgco nieprawidtowe
uzasadnienie swiadczy o braku merytorycznego rozpoznania apelacji prokuratora w
niniejszej sprawie. W jednym ze swoich wczesniejszych orzeczen Sad Najwyzszy stwierdzit:

,0d dnia 5 pazdziernika 2019 r. obowigzuje przepis art. 537a k.p.k., ktory wytacza



mozliwo$¢ uchylenia orzeczenia sgadu odwotawczego z powodu nieprawidtowego
sporzadzenia jego uzasadnienia. Nadal jednak istnieje w systemie prawa ustawowy nakaz
rzetelnego rozwazenia wszystkich zarzutow zawartych w apelacji” (wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 12 sierpnia 2020 r., IV KK 149/19, LEX nr 3276576). Rowniez w
zakresie zarzutu obrazy art. 167 k.p.k. stanowisko Sgdu odwotawczego jest nie tylko
lakoniczne, ale i pozbawione jakichkolwiek rzeczowych argumentéw, ktére zarzut ten

pozwalato oceni¢ za catkowicie niezasadny.

Konieczne stato sie zatem uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu drugiej instancji i
przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w (..) do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym. Sad ten ponownie, lecz tym razem skrupulatnie i
wszechstronnie zbada zasadno$¢ argumentacji wyrazonej w apelacji, co znajdzie
potwierdzenie nie tylko w stosownym orzeczeniu, ale i jego uzasadnieniu, jezeli takie
zostanie sporzadzone. Na marginesie nalezy zaznaczy¢, ze w sprawie nie wystgpito
przedawnienie, co sugerowano w wyroku Sadu a quo (s. 46 in princ.), skoro wymiar kary za
czyn zarzucany oskarzonemu wyznacza art. 296 § 3 k.k. lub art. 294 § 2 k.k., nie za$ art.
296 § 1a kk., stanowigcy jedynie element kumulatywnej kwalifikacji prawnej
zaproponowanej w skardze oskarzyciela publicznego (zob. uchwata 7 sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 20 wrzes$nia 2018 r., | KZP 7/18, OSNKW 2018/11/72, LEX nr
2549481).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



