Il KK 5/23

POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kapinski

w sprawie T. W.

skazanego za czyn z art. 190a§1 k.k. w zb. z art. 190§1 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 15 marca 2023 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w SiedIcach

z dnia 22 lipca 2022 r., sygn. akt Il Ka 252/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w tukowie

z dnia 24 stycznia 2022 r., sygn. akt Il K 619/21,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w tukowie wyrokiem z dnia 24 stycznia 2021 roku, sygn. akt
Il K 619/21 skazat T. W. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres préby 3 lat, oddat pod dozor kuratora
sgdowego, a takze wymierzyt kare grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych po
30 zt stawka oraz orzekt zakaz kontaktowania sie przez okres 5 lat z pokrzywdzong
oraz zakaz zblizania sie, zasadzit takze nawigzke w kwocie 5000 zt.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obronca skazanego oraz

petnomocnik oskarzycielki positkowej.
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Sad Okregowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 22 lipca 2022 roku sygn. akt Il
Ka 252/22 po rozpoznaniu wniesionych apelacji zaskarzony wyrok zmienit w ten
sposob, ze uchylit zawarte w pkt 2 i 3 orzeczenie o warunkowym zawieszeniu
wykonania kary pozbawienia wolnosci i rozstrzygniecia z tym zwigzane, w
pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach wniost obronca
skazanego, zaskarzonemu wyrokowi zarzucajgc razgce naruszenie przez Sad |l
instancji przepisow prawa procesowego, {j.:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., art. 6 k.p.k. oraz art. 6 ust. 1
Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci (Dz.
U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm. poprzez zaniechanie przez Sad Il instanc;ji
nalezytego i rzetelnego rozwazenia i ustosunkowania sie w uzasadnieniu wyroku
do zarzutdw podniesionych w pkt. 1 i 2 apelacji obroncy skazanego od wyroku
Sadu | instancji. ktore to uchybienie miato istotny wptyw na tres¢ wyroku, bowiem
doprowadzito do nie rozpoznania sprawy przez Sad Il instancji w granicach apelaciji
obroncy skazanego oraz do nienalezytego wyjasnienia przez Sgd Odwotawczy
zasadnosci rozstrzygniecia w zakresie uznania, iz dziatanie skazanego wypetnito
znamiona zarzucanych mu czynéw zabronionych,

2. art. 7,410, 424 § 1 pkt 1, 438 pkt 4 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 458
k.p.k., polegajgce na tym, ze Sad Il Instancji, dokonujgc zmiany wyroku Sadu |
instancji na skutek apelacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej:
- nie odnidst sie do wszystkich ujawnionych oraz majgcych znaczenie w
sprawie okolicznosci, a takze w sposOb sprzeczny z zasadami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego ocenit zebrany materiat dowodowy, a ponadto nie
wykazat w nalezyty sposob przestanek zajetego stanowiska, poprzez zaniechanie
przeprowadzenia szczegotowej analizy materialtu dowodowego, brak wskazania, na
czym polegat btad Sadu | instancji i uznanie z jednej strony, ze Sad ten
przeprowadzit rzetelnie postepowanie dowodowe oraz rozwazyt szkodliwosc
czynéw skazanego, a z drugiej zarzucenie temu Sgdowi bezpodstawnego przyjecia,
ze wymierzona kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej

wykonania nie jest wystarczajgca z punktu widzenia celoéw kary,
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- W SposoOb sprzeczny z zasadami wiedzy i doswiadczenia zyciowego ocenit
zebrany w toku postepowania odwotawczego materiat dowodowy co skutkowato
bezpodstawnym ustaleniem, iz zachowanie oskarzonego z dnia 19 stycznia 2022 r.
dotyczyto czynu przypisanego skazanemu w wyroku Sadu | instancji, w sytuaciji,
gdy nastgpito ono juz po zamknieciu przewodu sgdowego i toczy sie w odniesieniu
do niego odrebne postepowanie karne,
- zaniechat dokonania analizy kwestii niezbednej z punktu widzenia ingerenciji
w tre$¢ wyroku Sadu | instancji w zakresie orzeczenia o karze, a mianowicie tego,
czy kara orzeczona w tym wyroku cechowata sie razgcg tagodnoscia,
ktore to uchybienia miaty wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku z uwagi na fakt, iz
Sad Il instancji w sposéb arbitralny zmienit wyrok Sadu | instancji w czesci
dotyczacej kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego (poprzez
uchylenie zawartego w pkt 2 i 3 orzeczenia Sadu | instancji rozstrzygniecia o
warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci i pozostatych
rozstrzygnie¢ z nim zwigzanych) wskutek dowolnego i btednego ustalenia, iz
zachowanie oskarzonego wobec pokrzywdzonej po dacie wydania wyroku Sadu |
instancji przemawiat za konieczno$cig wymierzenia oskarzonemu kary pozbawienia
wolnos$ci bez warunkowego jej zawieszenia - podczas gdy catoksztatt zebranego w
sprawie materialu dowodowego nie wskazywat, aby kara pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania orzeczona przez Sad | instanciji
cechowata sie razgcg niewspotmiemoscig (fagodnoscig); ponadto Sad Il instancji
wskazat na okolicznosci zwigzane ze zdarzeniem pomiedzy stronami po dacie
wydania wyroku przez Sad | instancji, ktére do chwili obecnej nie zostaty
zweryfikowane w odrebnie toczgcym sie postepowaniu karnym.
Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu w Siedlcach Il Wydziat Kamy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego prokurator wniost o oddalenie
kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego jest oczywiscie bezzasadna w

rozumieniu art. 535 § 3 kpk.
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Na wstepie rozwazan podkreslic nalezy, ze zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami procedury karnej oraz utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego,
kasacja strony bedgca z definicji nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, moze byc¢
skierowana wytgcznie przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego, zas w kasaciji
trzeba wykazac, ze to sgd odwotawczy popetnit uchybienie o randze bezwzglednej
przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 k.p.k. lub tez w inny sposob razgco
naruszyt prawo, oraz wykazac, ze zarzucane w kasacji naruszenie prawa mogto
mie¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia sgdu odwotawczego (czyli w
istocie wykazanie, ze unikniecie przez sad odwotawczy okreslonych uchybien
wymienionych w kasacji musi stwarzac realng perspektywe wydania orzeczenia
odmiennego w swojej tresci, niz to zaskarzone kasacjg). Zgodnie z wieloletnim
utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, oba te warunki, tj. razace
naruszenie prawa i istotny wptyw na tres¢ wyroku, muszg wystgpic¢ tgcznie, a brak
jednego z nich zawsze skutkuje uznaniem kasacji za bezzasadng. Przyjmuje sie
réwniez, ze o ile tzw. bezwzgledne przyczyny odwotawcze odnoszg sie do catego
postepowania sgdowego, to uchybienia okreslane jako ,inne razgce naruszenie
prawa”, muszg by¢ Scisle powigzane z postepowaniem odwotawczym. Zaznaczyc¢
takze nalezy, ze z uksztattowanej historycznie istoty postepowania kasacyjnego
wynika, ze nie stanowi ono trzeciej instancji, ani nie oznacza ponownego
rozpoznania sprawy zakonczonej juz przeciez prawomocnym wyrokiem. Celem
tego postepowania jest wylgcznie zbadanie zarzutow zawartych w kasacji
skierowanej pod adresem sgadu odwofawczego a sprowadzajgcych sie do
zakwestionowania sposobu jego postepowania i zakresu przeprowadzonej przez
ten sad kontroli instancyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 31 maja
2016 r., sygn. akt lll K 42/16, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 grudnia
2021 r., sygn. akt Il KK 593/21).

Podkresli¢ rowniez nalezy, ze w sytuacji podniesienia w kasacji zarzutu razgcego
naruszenia przepisodw prawa innych niz te o ktérych mowa w art. 439 k.p.k., to autor
tego nadzwyczajnego $rodka odwotawczego powinien wykaza¢, w sporzgdzonej
przez niego kasacji, zaistnienie w tej konkretnej sprawie obydwu kumulatywnie
wymaganych przez ustawe warunkow, tj. zarébwno razgcego naruszenia przez sad

odwotawczy okreslonego przepisu prawa jak rowniez potencjalnie istotnego wptywu



Il KK 5/23 5

tego naruszenia prawa materialnego lub procesowego na treS¢ zaskarzonego
kasacjg orzeczenia, przy czym nie moze to by¢ uzasadnienie ogdlnikowe.

Zatem majgc na uwadze powyzsze ustalenia wskaza¢ nalezy, Zze oba
zawarte w kasacji zarzuty sg catkowicie bezzasadne i chybione.
Odnoszac sie do pierwszego zarzutu wskazaé, ze Sad Okregowy w Siedlcach
dziatajgc jako sad odwotawczy dokonat w sposéb prawidtowy instancyjnej kontroli
zaskarzonego wyroku. Sad ten w sposéb wtasciwy, rzetelnie i na wystarczajgcym
poziomie szczegdétowosci odniost sie do zarzutow zawartych zaréwno w apelacji
obroncy skazanego T. W. jak i peinomocnika oskarzycielki positkowej, a zatem w
petni i w sposdb prawidtowy zrealizowat obowigzki wynikajgce z przepiséw art. 433
§ 2 kpk i art. 457 § 3 kpk oraz 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw
Cziowieka, co wynika z pisemnych motywéw wyroku. Analiza przedmiotowej
kasacji oraz jej uzasadnienie uprawnia Sad Najwyzszy do wniosku, ze podniesione
w pkt. 1 zarzut naruszenia prawa procesowego w postaci art. 433 §2 kpk jak i z art.
457 § 3 kpk, art. 6 k.p.k. i 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnosci zostat sformutowany instrumentalnie celem
ponowienia zwyktej kontroli odwotawczej dokonanej przez Sad Okregowy w
Siedlcach w zakresie oceny zgromadzonych w sprawie dowodow. Podkresli¢
réwniez nalezy, ze sam fakt rozpoznania przez Sad drugiej instancji postawionych
w zwyklym $rodku odwotawczym zarzutdw w sposob, ktéry nie satysfakcjonuje
autora apelacji, nie oznacza, ze doszto do obrazy wymienionych przepiséw prawa
procesowego tj. art. 433§2 k.p.k. lub tez art. 45783 k.p.k.

Drugi zarzut dotyczgcy obrazy art. 7 k.p.k., 410 k.p.k., 42481 pkt 1, 438 pkt 4
k.p.k. i art. 45783 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w istocie sprowadza sie do
kwestionowania przez skarzgcego dokonanej w wyroku sgdu odwotawczego
zmiany i uchylenia rozstrzygniecia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary
pozbawienia wolnosci wobec skazanego T. W.. Wskaza¢ nalezy, iz sad
odwotawczy dostrzegajgc wadliwos¢ w zakresie ocen sgdu | instancji jest
uprawniony do wydania wyroku reformatoryjnego, co winien nastepnie w
sporzgdzonym uzasadnieniu wnikliwie uargumentowaé. W sprawie przedmiotowej
Sad Okregowy w Siedlcach uwzgledniajgc apelacje petnomocnika oskarzycielki

positkowej w zakresie uchylenia rozstrzygniecia o warunkowym zawieszeniu
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wykonaniu kary pozbawienia wolnosci, uznat, Zze nie sposob przypisa¢ skazanemu
pozytywnej prognozy kryminologicznej, umozliwiajgcej orzeczenie kary z
warunkowym zawieszeniem. Stanowisko swoje w tym zakresie w sposob
wyczerpujgcy, czytelny i przekonujgcy uzasadnit, odwotujgc sie w tym zakresie do
uprzedniej karalnosci skazanego, braku krytycyzmu, poszanowania porzgadku
prawnego, zwtaszcza praw pokrzywdzonej, a takze jego niewtasciwego zachowania
w toku postepowania odwotawczego. Sgd Okregowy trafnie wskazat, ze orzeczenie
kary z warunkowym zawieszeniem ,jeszcze bardziej rozzuchwali oskarzonego, da
mu jeszcze wieksze poczucie bezkarnosci, jeszcze bardziej utrwali w nim
przekonanie, ze tego typu zachowanie jest zbyt ,mato zawinione” i za bardzo
L2usprawiedliwione  okolicznosciami  fagodzgcymi”’. Zatem za catkowicie
nieuzasadniony uzna¢ nalezy zarzut obrazy ww. przepisow prawa procesowego
zawarty w pkt. 2 kasacji obroncy skazanego T. W..

Z wyzej wskazanych powoddw kasacja zostata oddalona jako oczywiscie
bezzasadna na podstawie art. 535 § 3 kpk. O kosztach sgdowych postepowania

kasacyjnego orzeczono zas na podstawie art. 63681 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.



