Il KK 495/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczgcy)
SSN Pawet Wilinski

SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

w sprawie P. W.,

uniewinnionego od zarzutu popetnienia czynu z art. 217 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 14 stycznia 2026 r. w trybie art.
535 § 5 k.p.k.

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 17 czerwca 2025 r., sygn. akt V Ka

1197/24, zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie z dnia
24 wrzesnia 2024 r., sygn. akt IV K 359/23,

1) uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym;

2) nakazuje zwrot oskarzycielowi prywatnemu D. W. uiszczonej
opfaty kasacyjne;j.

Pawet Wilinski Piotr Mirek Witodzimierz Wraébel

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie wyrokiem z dnia 24 wrzesnia 2024 r.
(sygn. akt IV K 359/23) na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. wzw. z art. 1 § 2
k.k. umorzyt postepowanie karne wobec oskarzonego P. W., zarzucajgc mu
popetnienie czynu z art. 217 § 1 k.k. polegajgacego na naruszeniu nietykalnosci
cielesnej D. W., uznajac, iz stopien spotecznej szkodliwosci czynu byt znikomy.

Sad Okregowy w Lublinie, po rozpoznaniu srodka odwotawczego, wyrokiem z
dnia 17 czerwca 2025 r. (sygn. akt V Ka 1197/24) zmienit zaskarzony wyrok w ten
sposob, ze oskarzonego P. W. uniewinnit od popetnienia zarzuconego mu czynu,
przyjmujac, iz dziatat on w warunkach obrony koniecznej w rozumieniu art. 25 § 1
k.k.

Od powyzszego prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego kasacje wywiodt
petnomocnik oskarzyciela prywatnego D. W., zaskarzajgc orzeczenie w catosci na
niekorzysc¢ oskarzonego. Autor kasacji zarzucit zaskarzonemu wyrokowi:

1. razgcg obraze prawa materialnego, tj. art. 45 ust. 1 Konstytucji RP oraz art. 6
ust. 1 EKPCz, poprzez wadliwg obsade sgdu odwotawczego (art. 439 § 1 pkt
2 k.p.k.) wynikajgcg z powotania sedziego przy udziale Krajowej Rady
Sadownictwa uksztattowanej w trybie ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.;

2. obraze prawa materialnego, tj. art. 25 § 1 k.k., poprzez btedng wyktadnie
pojecia ,bezposredniego zamachu na dobro chronione prawem?;

3. razgcq obraze przepiséw postepowania, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. i art. 436 k.p.k., polegajgcg na nierozpoznaniu zarzutéw
zawartych w apelacji petnomocnika oskarzyciela prywatnego.

W oparciu o podniesione zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sgdu
Okregowego w Lublinie w catosci i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zasadny i wystarczajgcy do uchylenia wyroku Sadu Il instancji byt postawiony w
kasacji zarzut wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, a takze Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej oraz Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka, utrwalit sie poglad o

systemowym charakterze problemu braku niezaleznosci polskich sgdow. Kwestia ta
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nabiera szczegolnej wagi w sytuacjach, gdy droga zawodowa sedziego — od
nominacji po kolejne awanse — opiera sie na decyzjach Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. (Dz. U. 2018.3). Dotyczy
to zwlaszcza osob, ktére aktywnie wspieraty tzw. ,reformy” wymiaru sprawiedliwosci
po 2015 roku i wprost utozsamiaty sie z kierunkiem zmian narzucanym przez
owczesng wiadze.

Sedzia X. Y. (uprzednio orzekajgca w Sgdzie Rejonowym Lublin-Zachdéd w
Lublinie) uzyskata status sedziego Sadu Okregowego w Lublinie na mocy
postanowienia Prezydenta RP z dnia [...] 2019 r., co byto wynikiem wniosku KRS
zawartego w Uchwale Nr [...]. Procedura ta, w Swietle judykatow Sgdu Najwyzszego
w sprawach Il KK 375/21 oraz Il KK 607/22, budzi fundamentalne watpliwosci co do
zachowania standardéw bezstronnosci i transparentnosci. Niniejszy sktad orzekajgcy
w catosci podziela te krytyczne oceny. Analiza przebiegu konkursu wskazuje na
istotne rozbieznosci miedzy oceng Srodowiska sedziowskiego a ostateczng decyzjg
KRS. Sedzia X. Y. uzyskata najstabsze wyniki gtosowan sposréd catej grupy 15
kandydatow. Podczas gdy inni sedziowie otrzymywali petne poparcie Kolegium (4:0),
jej kandydature poparty jedynie 3 osoby przy jednym gtosie sprzeciwu. Kluczowa
réznica ujawnita sie jednak na forum Zgromadzenia Ogodlnego, gdzie sedzia Y.
zdobyta zaledwie 9 gtosow, co stanowi wynik drastycznie nizszy od pozostatych
uczestnikdw procedury (nawet tych ocenionych negatywnie). Paradoksalnie, KRS
przedstawita Prezydentowi kandydatke o najnizszym poparciu spotecznym i
zawodowym, pomijajgc sedzidw o niemal petnej aprobacie Srodowiska. Takie
dziatanie stoi w sprzecznosci z wnioskami Sgdu Najwyzszego (sygn. lll KK 375/21),
ktory wskazat, ze przy wyréwnanych kwalifikacjach zawodowych i pozytywnych
opiniach wizytatorow, to wtasnie wyniki gtosowan gremidéw sedziowskich powinny
odgrywac istotng role.

Dla oceny postawy sedzi Y. kluczowe jest jej zaangazowanie poprzez podpisanie
listy poparcia dla t. P., kandydujgcego do KRS nowej kadencji. Wsparcie to zostato
udzielone osobie bezposrednio kojarzonej z tzw. ,[...]” i dziataniami majgcymi na celu
dyskredytacje sedzidow bronigcych niezaleznosci trzeciej wiadzy. Sedzia Y. podjeta
te decyzje w czasie, gdy w obiegu prawnym funkcjonowaty juz liczne wyroki

trybunatéw miedzynarodowych pietnujgce kryzys praworzgdnosci w Polsce. Trudno
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zatem przyjgé, by nie miata ona swiadomosci konstytucyjnej i miedzynarodowej
wadliwosci sposobu wytaniania kandydatéw przez éwczesng KRS.

Nie bez znaczenia pozostaje réwniez fakt ubiegania sie i uzyskania przez
wymieniong sedzie delegacji do Sgdu Apelacyjnego w Warszawie (decyzja Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 10 pazdziernika 2022 r., sygn. [...]). Beneficjum to zostato
przyjete w kontekscie bezprawnego usuwania doswiadczonych sedziow z wydziatéw
karnych tegoz sadu za ich wierno$¢ Konstytucji i orzecznictwu TSUE oraz ETPCz.
Sad Najwyzszy w obecnym sktadzie podziela w tej mierze argumentacje zawartg w
sprawie Il KS 52/24. Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze ogtoszenie o naborze wptyneto
do Sadu Okregowego w Lublinie pod koniec lipca 2022 r., a juz 4 sierpnia sedzia
ztozyta aplikacje. Otrzymata ona delegacje od 11 pazdziernika 2022 r. do 10 kwietnia
2023 r. z rgk 6wczesnego kierownictwa Ministerstwa Sprawiedliwosci. Nalezy uznaé
za wykluczone, aby SSO X. Y. nie wiedziata, ze delegacja ta stuzy uzupetnieniu
brakébw kadrowych powstatych po kontrowersyjnym przesunieciu trzech
warszawskich sedziéw do innego wydziatu za ich linie orzeczniczg. Fakt, ze sedzia
nie zrezygnowata z delegacji nawet po interwencji ETPCz (Srodek tymczasowy z 6
grudnia 2022 r. w sprawach o nr 39471/22, 39477/22 i 44068/22), Swiadczy o petnej
akceptacji dla dziatan wymierzonych w niezawisto$¢ innych sedziéw. Nalezy takze
zaznaczy¢€, ze poza przytaczanymi wyzej sprawami, Sgd Najwyzszy negatywnie
testowat sedzie Y. wielokrotnie (zob. sprawy pod sygnaturami Il KK 296/23, Il KK
289/23, Il KK 434/23, 1l KK 447/23, Il KK 523/23, Il KK 271/24, 1l KK 279/24, 1l KK
37/24, 11 KK 487/24) i obecny sktad Sadu Najwyzszego w petnej rozciggtosci podziela

ustalenia i argumenty wyartykutowane w tych rozstrzygnieciach.

Reasumujgc powyzsze, udziat wskazanej sedzi w wydaniu orzeczenia w
niniejszej sprawie doprowadzit do powstania sktadu sgdu niezgodnego z prawem.
Skutkowato to zaistnieniem bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt

2 k.p.k., co obligowato Sad Najwyzszy do uchylenia zaskarzonego wyroku.

[J.J.]

[r.g.]
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Pawet Wilinski Piotr Mirek Wiodzimierz Wroébel



