Il KK 493/22

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 21 grudnia 2023 r.,

wniosku o wylgczenie sedziego Sgdu Najwyzszego Anny Dziergawki
od udziatu w sprawie kasacyjnej o sygn. akt || KK 493/22,

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. wzw. zart. 42§ 1i 4 k.p.k.,

postanowik
wylaczy¢ sedziego Sqdu Najwyzszego Anne Dziergawke
od udziatu w sprawie kasacyjnej o sygn. akt Il KK 493/22

UZASADNIENIE
Obronca H.S. pismem z dnia 27 listopada 2023 r. wniost w trybie art. 41 § 1

k.p.k. wzw. z art. 42 § 1 k.p.k. 0 wylgczenie SSN Anny Dziergawki od rozpoznania
sprawy kasacyjnej (sygn. akt Il KK 493/22). Wnioskodawca wskazat w nim, ze w
jego ocenie zachodzg uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci sedzi w
niniejszej sprawie. Podnidst, ze powotanie Sedzi Anny Dziergawki do petnienia
urzedu sedziego Sadu Najwyzszego nastgpito w wyniku rekomendacji Krajowej
Rady Sadownictwa, ktorej sktad zostat uksztaltowany na podstawie nowelizacji
ustawy o KRS z dnia 8 grudnia 2017 r. Tymczasem w kasacji ztozonej w sprawie |l
KK 493/22 zostat podniesiony zarzut niewtasciwego skfadu sgdu ze wzgledu na
udziat w nim sedziego, ktéry rowniez zostat powotany na urzad sedziego w tak
samo uksztaltowanej procedurze. Zatem, w ocenie wnioskodawcy, udziat sedziego
SSN Anny Dziergawki w rozpoznaniu kasacji stanowitby naruszenie zakazu nemo
iudex in causa sua. Wskazat, ze uksztattowany obecnie sktad Sgdu Najwyzszego w
sprawie Il KK 493/22 narusza standard wskazany w art. 6 ust. 1 EKPC i nie stanowi

niezaleznego i bezstronnego sgdu ustanowionego ustawa.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Powody uwzglednienia wniosku w tej sprawie sg oczywiste. Wystepuje
bowiem zbiezno$¢ zarzutu wadliwosci powotania sedziego majgcego rozpoznac
kasacje w sprawie Il KK 493/22 oraz wynikajgcego z tych samych okolicznosci
zarzutu wadliwosci dotyczgcej sedziego objetego zarzutem zawartym w kasacji.
Koniecznos¢ wytgczenia od orzekania SSN Anny Dziergawki w niniejszym
postepowaniu nie ulega zatem watpliwosci i stanowi konsekwencje nalezytego
pojmowania istoty gwarancji bezstronnego orzekania przez sad i zakazu nemo
iudex in causa sua (por. postanowienie SN z 28 wrzesnia 2022 r., IV KK 333/22,
postanowienie SN z 8 sierpnia 2023 r., Ill KK 22/23). W interesie catego systemu
prawnego, a bezposrednio w interesie wymiaru sprawiedliwosci lezy, by nie
powstato w odbiorze zewnetrznym, tj. w odczuciu spotecznym przekonanie o braku
warunkéw do rozpoznania sprawy przez sgd w sposob obiektywny (por. tez
postanowienie SN z 25 listopada 2010 r., V KO 96/10). Potrzeba jej ochrony zostata
juz nalezycie utrwalona w orzeczeniach Sadu Najwyzszego, zapadajgcych w
sprawach opartych na zarzutach zblizonych do podniesionych w niniejszej sprawie,
co czyni zbednym czynienie szerszych rozwazan w tym zakresie (zob.
postanowienie SN z 6 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il KK 44/21, postanowienie SN z
16 wrzesnia 2022 r., sygn. akt lll KK 339/22).

Dodac trzeba, ze zagadnienie, ktdre wystgpito na gruncie niniejszej sprawy,
zwigzane z procedurg powotan sedziowskich, byto przedmiotem obszernej analizy
w uchwale skfadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. akt BSA 1-4110-
1/20 (OSNKW 2020/2/7) oraz w uchwale sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22 (OSNK 2022, z. 6, poz. 22), aw
zakresie statusu Krajowej Rady Sgdownictwa takze w uchwale sktadu siedmiu
sedzidow Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22. Zachowujg one
swojg aktualnosc¢ takze na gruncie niniejszej sprawy.

Okolicznosci wskazane w w/w uchwale 3 Izb Sgdu Najwyzszego znajdujg w
petni zastosowanie do SSN Anny Dziergawki. Jest to tym bardziej uzasadnione, ze

sedzia przystgpita do udziatu w procedurze powotania na stanowisko sedziego
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Sadu Najwyzszego nie tylko juz po wydaniu wskazanej uchwaty 3 Izb Sadu
Najwyzszego ze stycznia 2020 r., a wiec w petni Swiadoma jej tresci, ale co
szczegolnie uderzajgce po wydaniu przez sady polskie i sgdy miedzynarodowe
licznych orzeczen, w ktorych wskazano na strukturalng i ustrojowg wadliwosc¢
procedury powotania sedziéw z udziatem KRS uksztattowanej na podstawie ustawy
z 8 grudnia 2017 r. — w Swietle ktorej niezaleznos¢ i bezstronnos¢ sedziego nie jest
zagwarantowana stronom w sposob wymagany przez art. 45 ust. 1 Konstytucji oraz
art. 6 ust. 1 EKPC. Wskazana sedzia miata zatem petng wiedze na diugo przed
rozpoczeciem konkursu na stanowisko sedziego w Sgdzie Najwyzszym, ze udziat w
nim oznacza akceptacje dla stwierdzonej strukturalnej dysfunkcjonalnosci procesu
wyboru, a zatem takze wplynie na ocene tego, w jakim stopniu jest w stanie
wypetni¢ standard sedziego niezaleznego i bezstronnego. Realizacja tych wartosci
jest zas nie tyle przywilejem, co przede wszystkim obowigzkiem sgdu i nakazem
postepowania dla kazdego sedziego. Bez bezstronnosci, niezaleznosci i
niezawistosci nie ma ani sgdu ani sedziego w rozumieniu Konstytucji, a przede
wszystkim nie bedzie wtasciwej realizacji podstawowego prawa jednostki do sadu,
o ktérym mowa w art. 45 ust. 1 Konstytucji (zob. opracowania zawarte w
Bezstronno$¢ sedziego w sprawach karnych w Swietle zarzutu wadliwosci jego
powotania, Warszawa 2022). Fakt powotania SSN Anny Dziergawki w procedurze
obarczonej wadliwoscig stwierdzong w uchwale 3 Izb Sgdu Najwyzszego z dnia 23
stycznia 2020 r. byt zresztg juz takze podstawg wytaczenia SSN Anny Dziergawki
od rozpoznania kasacji w sprawie IV KK 279/23 (postanowienie SN z 7 grudnia
2023 r., IV KK 279/23).

Przypomnie¢ na koniec trzeba to co by¢ musi fundamentem niezaleznosci i
bezstronnosci sedziego. Sad Najwyzszy zwraca na to uwage po raz kolejny.
Gwarancja nemo iudex in causa sua powinna prowadzi¢ nie tylko do wylgczenia
sedziego, wobec ktérego ma bezposrednie zastosowanie. Powinna skutkowaé
eliminacjg wadliwego mechanizmu prowadzgcego do wyznaczania do sprawy
sedziéw, do ktérych bez potrzeby gtebszej analizy odniesé mozna zblizone zarzuty,
co te ktore uznano po wielokro¢ za skuteczne. Lezy to niewatpliwie w interesie

wszystkich sedziow, samego sgdu w ktorym orzekajg, wymiaru sprawiedliwosci
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oraz w interesie stron postepowania. Koniecznym jest zatem takie uksztattowanie
sktadu orzekajgcego Sgdu Najwyzszego, ktory od tych zarzutow bedzie wolny.

Z tych powoddw postanowiono jak w sentenciji.
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