Il KK 49/25

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

w sprawie D. J., M. K. i P. S,,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 lutego 2025 .,

whnioskow obroncow skazanych o wstrzymanie wykonania prawomocnego

orzeczenia, na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.,

postanowit

odmoéwié wstrzymania wykonania wyroku Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi-P6inoc w Warszawie z dnia 23 grudnia
2019 r., sygn. akt IV K 927/17, utrzymanego w mocy wyrokiem
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 19 kwietnia
2024 r., sygn. VI Ka 1084/20.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Potnoc w Warszawie, wyrokiem z dnia
23 grudnia 2019 r., sygn. akt IV K 927/17, uznat oskarzonych:
D. J. winnym popetnienia przestepstwa z art. 56 ust. 3 u.p.n. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,
za ktére wymierzyt mu kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 200
stawek grzywny po 50 zt, a ponadto winnym przestepstwa z art. 18 § 2 k.k. w zw. z
56 § 3 u.p.n. wzb. z art. 62 ust. 2 u.p.n. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za ktére wymierzyt
mu kare 2 lat i 1 miesigca pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 80

stawek dziennych po 50 zi, a takze przestepstwa z art. 56 ust. 3 u.p.n. w zw. z art.
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65 § 1 k.k., za ktore wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci i 150 stawek

dziennych grzywny po 50 zt; na mocy art. 85 § 1 i 2 kkk. i art. 86 § 11 2 kk.

wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci i 300 stawek
dziennych grzywny po 50 zt; orzekt takze nawigzke oraz przepadek réwnowartosci
korzysci majgtkowej osiggnietej z przestepstwa;

2. M. K. winnym popetnienia przestepstwa z art. 59 ust. 1 u.p.n. w zw. z art. 65
§ 1 k.k., za co wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po 50 zi; orzekt
ponadto nawigzke oraz przepadek réwnowartosci korzysci majgtkowej,
osiggnietej z przestepstwa,;

3. P. S. winnym popetnienia przestepstwa z art. 59 ust 1 u.p.n. w zw. z art. 65 §
1 k.K. i wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
wymiarze 150 stawek dziennych po 50 zt, a ponadto orzekt nawigzke oraz
przepadek réwnowartosci korzysci majgtkowej, osiagnietej z przestepstwa.
Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjami obroncoéw oskarzonych, ktore

jednak okazaty sie nieskuteczne. Sgd Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie,

wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2024 r., sygn. VI Ka 1084/20, utrzymat zaskarzony
wyrok w mocy w zakresie dotyczgcym wymienionych wyzej oskarzonych.

Kasacje od powyzszego wyroku wniesli obroncy oskarzonych, w kazdym
przypadku zaskarzajgc wyrok w catosci.

Obronca oskarzonego D. J. zarzucit razgce naruszenie przepiséw
postepowania, ktore miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a
mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 436 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
7 k.p.k., wnoszac na tej podstawie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu.

Obronca oskarzonych M. K. i P. S. w ramach wspdlnie sporzgdzonych
kasacji podnidst zarzut naruszenia art. 42 ust. 2 Konstytucji RP, art. 6 k.p.k., art.
423 § 2 k.p.k., art. 422 k.p.k., art. 331 k.p.k., art. 445 § 1 k.p.k., a takze - art. 457 §
3kpk wzw. zart. 433 § 2 k.p.k. w. zw. z art. 7 kpk.,art. 5§ 1 kpk.iart. 5§ 2
k.p.k. oraz 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., a takze zarzut
naruszenia prawa materialnego, a to art. 59 ust. 1 u.p.n. Majgc na wzgledzie

wskazane zarzuty, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
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sprawy Sadowi odwotawczemu celem przekazania Sgdowi | instancji, aby ten w
sposob prawidtowy doreczyt wyrok wraz z uzasadnieniem, bgdz — ewentualnie — o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie Sadowi odwotawczemu do
ponownego rozpoznania.

Powyzsze kasacje zawieraty ponadto wnioski o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego orzeczenia.

W ocenie Sadu Najwyzszego nie zachodzg okolicznosci, ktore
przemawiatyby za uwzglednieniem wnioskow obroncow.

Zasadg jest, ze wyrok winien zosta¢ wykonany niezwitocznie po jego
uprawomocnieniu. Tylko w wyjagtkowych przypadkach dojs¢é moze do wstrzymania
wykonania orzeczenia na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. Jakkolwiek ustawodawca nie
przesadzit, jakie konkretnie okolicznosci winny decydowac¢ o pozytywnej decyzji w
tym zakresie, to na gruncie orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wypracowano kryteria,
ktérymi nalezy kierowac sie, wydajgc postanowienie w sprawie wniosku z art. 532 §
1 k.p.k. Sad Najwyzszy konsekwentnie stoi na stanowisku, ze argumenty
podniesione w kasacji niejako juz na pierwszy rzut oka powinny $wiadczy¢ o
oczywistej zasadnosci postawionych w niej zarzutéw i wskazywaé na wysokie
prawdopodobienstwo jej uwzglednienia. W ten sposéb minimalizowane jest ryzyko
wykonania wadliwego orzeczenia.

Zdaniem Sgdu Najwyzszego tres¢ sformutowanych w kasacjach zarzutéw
nie pozwala na tym etapie stwierdzi¢, ze z wysokim prawdopodobienstwem okazg
sie one skuteczne. Oczywiscie, w zadnym zakresie nie przesgdza to o ostatecznym
rozstrzygnieciu, ktére zapadnie dopiero po pogtebionym rozwazeniu podniesionych
zarzutow i merytorycznym rozpoznaniu kasaciji.

Majgc na wzgledzie powyzsze, orzeczono jak w czesci dyspozytywne;.

[3..]
r.g.
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