Il KK 487/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka

w sprawie E. P.

skazanej z art. 296 § 4 k.k. i inne,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 14 stycznia 2025 r. kasacji obrohcy skazane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 23 maja 2024 r., VIII AKa 157/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 1 lutego 2021 r., XVIII K 224/18

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

Matgorzata Gierszon ~ Tomasz Artymiuk  Andrzej Stepka

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 23 maja 2024 r., sygn. akt VIIIl AKa 157/23, Sad Apelacyjny
w Warszawie w wyniku rozpoznania apelacji obroncy oskarzonej zmienit wyrok Sgdu
Okregowego w Warszawie z dnia 1 lutego 2021 r., XVIII K 224/18, skazujacy A. E.
P. za przestepstwo z art. 296 §4 k.k. w zw. z art. 296 §1 k.k. w zw. z art. 296 §3 k.k.
na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres lat trzech - w jego punkcie Il, a w pozostatej czesci utrzymat go
W mocy.

Kasacje od wyroku Sadu Il instancji wnidst obronca skazanej, ktéry zaskarzyt
go w catosci i zarzucit mu ,wydanie zaskarzonego kasacjg wyroku Sagdu
Apelacyjnego w Warszawie przez sgd nienalezycie obsadzony, albowiem w
rozpoznaniu sprawy i wydaniu wyroku brata udziat sedzia X. Y., powoftana na
stanowisko sedziego Sgdu Okregowego w [...] postanowieniem Prezydenta RP z
dnia [...] 2019 r. poprzedzonym wydaniem opinii przez Krajowg Rade Sgdownictwa
z dnia [...] grudnia 2018 r., w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa i niektorych innych ustaw,
w wypadku ktérej wniosek obroncy o wytgczenie od orzekania rozpoznat sedzia X.1
Y.1, ktérego dotyczy taki sam zarzut w kwestii jego bezstronnosci, jak w przypadku
sedziego, ktorego wniosek dotyczyt - tj. bezwzgledng przyczyne odwotawczg w
postaci naruszenia art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, art.
6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci oraz art. 47
Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej”.

W zwigzku z tym zarzutem obronca wniést o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna i jako taka zostata uwzgledniona w trybie art.
535 § 5 k.p.k. Odnoszac sie do zarzutu kasacji w pierwszej kolejnosci podniesc
nalezy, ze fakt wczesniejszego oddalenia wniosku o wytgczenie Sedzi X. Y. w
postepowaniu odwotawczym nie stoi na przeszkodzie rozpoznaniu zarzutu

opierajgcego sie na jej udziale w sktadzie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie w
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postepowaniu kasacyjnym. Zwréci¢ jednoczesnie nalezy uwage, ze wniosek ztozony
w postepowaniu odwotawczym zostat rozpoznany przez sedziego X.1 Y.1, ktérego
dotyczg te same okolicznosci, ktére zostaty powotane we wniosku o wytgczenie
Sedzi X. Y.. Odnoszac sie za$ do podniesionego w kasacji zarzutu, to przede
wszystkim przypomniec nalezy, ze zgodnie z uchwatg sktadu potgczonych Izb Sadu
Najwyzszego: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 23
stycznia 2020 r., BSA 1-4110- 1/20 (OSNK 2020, z. 2, poz. 7), ,nienalezyta obsada
sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. albo sprzecznos¢ w skitadzie sadu z
przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. zachodzi takze wtedy, gdy w
skladzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzgd sedziego w sadzie
powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. z 2018 r. poz. 3), jezeli wadliwo$¢ procesu powotania prowadzi, w konkretnych
okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w
rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej (KPP - skrot SN) oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci (EKPC - skrot SN).

Sad Najwyzszy juz dotychczas wielokrotnie badat okolicznosci zwigzane z
Sedzig X. Y. pozwalajgce przeprowadzi¢ test jej niezaleznosci i bezstronnosci. Czynit
to w sprawach o sygnaturach: Ill KK 375/21, Il KK 607/22, 1l KK 296/23, 1l KK 289/23
i I KK 434/23, 1l KK 447/23, kazdorazowo uznajgc w tych sprawach watpliwosci co
do dysponowania przez nig tymi przymiotami. Sad Najwyzszy w tym sktadzie
podziela te argumenty. Dlatego jedynie, w tym miejscu, przypomnieC nalezy, ze
Sedzia X. Y. powotana zostata na urzad sedziego Sadu Okregowego w [...]
postanowieniem Prezydenta RP z dnia [...] 2019 r., w uwzglednieniu wniosku
Krajowej Rady Sgdownictwa z dnia [...] grudnia 2018 r., a wiec z udziatem wadliwie,
w oparciu o ustawe z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa i niektérych innych ustaw, uksztattowanej Krajowej Rady Sgdownictwa
(dalej zwana KRS). W postepowaniu konkursowym na urzad sedziego Sadu
Okregowego w [...] sedzia X. Y. uzyskata zdecydowanie negatywng opinie swojej

kandydatury na Zgromadzeniu Ogolnym Sedziow Apelaciji [...] (46 gtosach "przeciw"
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i 9 gtosow "za"). Siedmiu, startujgcych wraz z nig w konkursie, sedziéw, uzyskato
poparcie co najmniej 41 sedziow tego Zgromadzenia (w tym jeden z sedziow 51
gtosow "za"), ale mimo to nie zostali w tej procedurze przedstawieni przez KRS
Prezydentowi RP. Fakt ten swiadczy o tym, ze uzyskanie przez sedzie X. Y.
pozytywnej uchwaty KRS, musiato by¢  podyktowane  wzgledami
pozamerytorycznymi, zwazywszy, iz wszyscy kandydaci posiadali zblizone,
pozytywne opinie wizytatorow i charakteryzowali sie podobnymi kwalifikacjami
zawodowymi.

Sedzia X. Y. podpisata w 2022 r. liste poparcia dla - starajgcego sie o wybor
do Krajowej Rady Sadownictwa, uksztattowanej ustawg z 2017 r., drugiej kadencji -
bytego wiceministra w Ministerstwie Sprawiedliwosci sedziego L. P., pomimo
publicznie dostepnych informaciji o jego udziale w tzw. aferze "hejterskiej", w ktorej
osoby zwigzane z Ministerstwem Sprawiedliwo$ci staraly sie zdeprecjonowac
sedziéw niepoddajgcych sie presji wladzy wykonawczej i stosujgcych w swoim
orzecznictwie regulacje konstytucyjne i konwencyjne. Wskazuje to na bezposrednie
i aktywne poparcie przez nig dla dziatan i zachowan godzgcych w sedziowskag
niezawistos¢ i niezaleznosc.

Po trzech latach orzekania w Sgdzie Okregowym w [...] sedzia X. Y. wyrazita
che¢ delegowania jej do orzekania w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie, uzyskujgc
takg delegacje Ministra Sprawiedliwosci w dniu 10 pazdziernika 2022 r. Przyjecie
delegacji nastgpito w szczegdélnym momencie i w zwigzku z wczesniejszym
bezprawnym przeniesieniem przez kierownictwo Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
trzech doswiadczonych sedziow Wydziatu || Karnego tego Sadu do Wydziatu lli
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, w zwigzku ze stosowaniem przez tych sedziéw
Konstytucji RP oraz respektowaniem wigzgcego Polske orzecznictwa europejskiego
i miedzynarodowego.

W sprawie Il KK 289/23, Sad Najwyzszy wskazal, ze do sedziego
delegowanego, podstawg oceny dokonywanej w kontekscie respektowania nalezytej
obsady sadu jest wyktadnia przepiséw traktatowych przeprowadzona w wyroku
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 16 listopada 2021 r., w
potgczonych sprawach od C-748/19 do C-754/19, w ktérym TSUE stwierdzit, iz "art.
19 ust. 1 akapit drugi Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TUE)
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odczytywany w Swietle art. 2 TUE oraz art. 6 ust. 1 i 2 dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/343 z dnia 9 marca 2016r. w sprawie wzmocnienia
niektérych aspektow domniemania niewinnosci i prawa do obecnosci na rozprawie w
postepowaniu karnym nalezy interpretowaC w ten sposéb, Zze stojg one na
przeszkodzie przepisom krajowym, zgodnie z ktorymi minister sprawiedliwosci
panstwa cztonkowskiego moze, na podstawie kryteriow, ktore nie zostaty podane do
publicznej wiadomosci, z jednej strony delegowac sedziego sgdu karnego do wyzszej
instancji na czas okreslony albo na czas nieokreslony, zas z drugiej strony w kazdym
czasie, na podstawie decyzji, ktéra nie zawiera uzasadnienia, odwota¢ sedziego z
tego delegowania, niezaleznie od tego, czy nastgpito to na czas okreslony, czy na
czas nieokreslony". W konsekwencji tego wyroku, w odniesieniu do delegac;ji
sedziego udzielonej po dniu 16 listopada 2021 r., dla oceny bezstronnosci sedziego
delegowanego konieczne jest przeprowadzenie testu o charakterze identycznym z
tym, jaki wypracowany zostat na gruncie orzecznictwa krajowego oraz organow
miedzynarodowych dziatajgcych na mocy umowy miedzynarodowej ratyfikowanej
przez Rzeczpospolitg Polskg w odniesieniu do osoéb powotywanych na urzad
sedziego sadu powszechnego na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy o KRS z dnia 8 grudnia 2017
r.

Sedzia X. Y. wyrazata zgode na przyjmowanie i zajmowanie stanowisk w
okresie intensywnego podejmowania czynnosci dyscyplinarnych przez wiasciwe
organy, w odniesieniu do sedziow krytycznych wzgledem reformy wymiaru
sprawiedliwosci naruszajgcej zasade trojpodziatu wiadzy, w zwigzku z ich
orzecznictwem prokonstytucyjnym i prokonwencyjnym. Analiza ww. spraw oraz
dokumentow zwigzanych z udziatem w postepowaniu nominacyjnym przed Krajowg
Radg Sgdownictwa uksztattowang w trybie okreslonym przepisami ustawy o KRS z
dnia 8 grudnia 2017 r., wskazuje na bezposredni zwigzek sedzi X. Y. i jej kariery
zawodowej z organami wtadzy wykonawczej w okresie prowadzonej przez nie walki
z niezalezno$cig sadownictwa. Fakt ten wywotuje uzasadnione i powazne
watpliwosci odnosnie do bezstronnosci i niezalezno$ci sgdu z udziatem tej sedzi, w
szczegolnosci w okresie delegacji do Sgdu wyzszego rzedu. Wszystkie wskazane

dotychczas okolicznosci ocenione razem prowadzg do obiektywnego ustalenia, ze
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kariera zawodowa sedziego X. Y. ulegta istotnemu przyspieszeniu od 2017 r. i miata
zwigzek z reformami sgdownictwa wdrazanymi przez Ministerstwo Sprawiedliwosci.

Te wszystkie okolicznosci zadecydowaty o uznaniu, iz zaistniaty podstawy do
stwierdzenia, ze wydanie zaskarzonego kasacjg wyroku nastgpito przez sad
nienalezycie obsadzony, w rozumieniu art. 439 §1 pkt 2 k.p.k., z uwagi na
stwierdzone powyzej zasztosci.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

Matgorzata Gierszon ~ Tomasz Artymiuk  Andrzej Stepka

t.n
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