Il KK 486/24

POSTANOWIENIE

Dnia 10 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka

w sprawie D. G.

skazanego za czyn z art. 207 § 2 kk. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1
pkt 2 k.k. wzb.zart. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 10 stycznia 2025 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 10 kwietnia 2024 r., sygn. akt VIII AKa 376/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie

z dnia 29 czerwca 2020 r., sygn. akt V K 223/19

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. M. K. (Kancelaria Adwokacka w W.), kwote 1476 (jeden
tysigc czterysta siedemdziesiagt szes¢) ztotych, w tym 23% VAT,
tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na
rzecz skazanego D. G.;

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

t.n

UZASADNIENIE
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Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 29 czerwca
2020 r., w sprawie o sygn. akt V K 223/19 m.in.:

1. oskarzonego D.G., w ramach zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu,
uznat za winnego tego, ze w okresie dokfadnie nieustalonym, nie wczesniej niz od
dnia 1 lipca 2018r. i nie pdzniej niz do dnia 7 wrzesnia 2018r., w C., woj. [...],
znecat sie fizycznie ze szczegdlnym okrucienstwem nad swoim matoletnim synem
K.N., ur. [...] 2018r., nieporadnym ze wzgledu na swoj wiek, w ten sposéb, ze w
blizej nieustalonym dniu w lipcu, ale nie pozniej niz 27 lipca 2018r. rzucit dzieckiem
z duzg sitg o podtoge, czym doprowadzit, do powstania u niego obrazen ciata w
postaci ztamania zeber IV., V., VI. i VII. po stronie prawej oraz ztamania kosci
tonowej prawej, ktore to obrazenia spowodowaty naruszenie czynnosci narzgdéw
ciata i rozstréj zdrowia na okres trwajgcy dtuzej niz 7 dni, a takze na przetomie
sierpnia i wrzesnia 2018r., dziatajgc z zamiarem ewentualnym, w nieustalony
sposob, uzywajgc przemocy, spowodowat u dziecka obrazenia ciata w postaci
ztamania kosci ciemieniowej lewej (szczelina ztamania pomiedzy szwem
wiencowym i wegtowym, druga szczelina ztamania odchodzi od niej w kierunku
ciemigczka duzego), gdzie przymdzgowo na wysokosci szczelin ztamania widoczne
byty niewielkie krwiaki szerokosci do 3-4 mm oraz obrzek czepca $ciegnistego,
wraz z towarzyszgcym obrzekiem tkanki podskornej gtowy po stronie lewej w
okolicy skroniowej i ciemieniowej lewej, z wyczuwalng szczeling ztamana lewej
okolicy ciemieniowej oraz ztamania tuski kosci potylicznej po stronie prawej,
stanowigce ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajgce;j
zyciu, a takze obrazenia w postaci zasinienia okolicy przedusznej i zausznej
obustronnie oraz obu okolic skroniowych, podbiegnie¢ krwawych matzowiny usznej
prawej, okolicy skroniowo-ciemieniowej prawej i jarzmowe prawej, pojedynczych
podbiegnie¢ krwawych na klatce piersiowej i brzuchu, przestrzenie ptynowe o
szerokosci do 11-12 mm wokdt potkul moézgu obustronnie - ptyn o podwyzszonej
gestosci (tzw. wodniako-krwiaki), tj. przestepstwa, ktére zakwalifikowat z art. 207 §
2k.k.wzb.zart. 157 § 1 kk. wzb. zart. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i
za to, na podstawie art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzyt mu

kare 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnosci,
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2. na podstawie art. 41 § 1 i 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec
oskarzonego D.G. srodek karny w postaci pozbawienia praw publicznych na okres

5 (pieciu) lat,

3. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego D.G. obowigzek
zados$c¢uczynienia za doznang krzywde w wysokosci 30.000 (trzydziesci tysiecy)

ztotych na rzecz pokrzywdzonego K.N.

Sad zaliczyt takze na poczet kary okres tymczasowego aresztowania

oraz orzekt o kosztach sgdowych.
Apelacje od powyzszego wyroku wniesli prokurator i obronca oskarzonego.

Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 8 lipca 2021 r., w sprawie o
sygn. akt Il AKa 313/20, zmienit zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego w

ten sposob, ze:

a) w ramach czynu przypisanego w punkcie | wyroku dodatkowo ustalit,
iz oskarzony dziatajgc w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru w blizej nieustalonym dniu w lipcu 2018 r., ale nie pozniej niz 27 lipca 2018
r. oraz na przetomie sierpnia i wrzesnia 2018 r. oraz z zamiarem ewentualnym
dwukrotnie usitowat pozbawic¢ zycia swojego syna K.N., lecz zamierzonego celu nie

osiggnat z uwagi na udzielenie pokrzywdzonemu pomocy medycznej;

b) podstawe prawng skazania uzupemit o art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148
§1kk wzw. zart. 12 kk.;

C) jako podstawe prawng wymiaru kary wskazat art. 14 § 1 k.k. w zw. z
art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k;;

d) uchylit orzeczony w punkcie |l wyroku $rodek karny w postaci

pozbawienia praw publicznych;

e) kwote orzeczonego w punkcie Il wyroku zadoscuczynienia

podwyzszyt do 50000 ztotych;
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f) utrzymat w mocy wyrok w pozostatej czesci wobec oskarzonego D.G.

(pkt 1 wyroku).

Kasacje od wyroku sgdu odwotawczego wnidst Prokurator Generalny,
zaskarzajgc go na niekorzys¢ skazanego D.G., na zasadzie art. 523 §

1a k.p.k., w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze, zarzucit:

- razgcg niewspotmiernosc kary orzeczonej wobec D.G. w wysokosci 15 lat
pozbawienia wolnosci, w sytuacji uzupetnienia w toku postepowania odwotawczego
opisu i kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu przez Sgd Apelacyjny
w  Warszawie o0 dwukrotne usitowanie pozbawienia zycia swojego
nowonarodzonego syna w ramach czynu ciggtego, tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 148 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k., co przy uwzglednieniu bardzo wysokiego
stopnia winy i spotecznej szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonemu,
popetnionego w kumulatywnej kwalifikacji obejmujgcej znamiona jeszcze innych
przepisow ustawy, okolicznosci popetnienia przestepstwa, a zwlaszcza wyjatkowo
brutalnego i szczegdlnie okrutnego sposobu dziatania oskarzonego wobec swojego
catkowicie bezbronnego i nieporadnego ze wzgledu na wiek dziecka, polegajgcego
na stosowaniu wobec niego przemocy o roznym stopniu nasilenia, w tym rzucenia
miesiecznym niemowleciem z duzg sitg o podioge, a okoto miesigca pdznigj
spowodowania w nieustalony sposéb ciezkich obrazen gtowy, skutkujgcych
chorobg realnie zagrazajgcg zyciu dziecka, zachowania po popetnionym czynie,
przejawiajgcego sie w nieudzieleniu zadnej pomocy cierpigcemu dziecku, a takze
przekonywaniu matki dziecka, aby rowniez nie zwracata sie o pomoc do
wyspecjalizowanych stuz medycznych, a takze braku gtebokiej i szczerej refleksii
nad swoim postepowaniem, prowadzi do wniosku, ze orzeczona w opisanym wyzej
wymiarze kara pozbawienia wolnosci jest karg razgco tagodng i nie spemi
wymogow w zakresie prewencji indywidualnej, jak tez przeczy wzgledom
spotecznego oddziatywania kary, ktére przemawiajg za orzeczeniem wobec

oskarzonego kary 25 lat pozbawienia wolnosci.

Podnoszgc powyzszy zarzut, skarzgcy wniost o uchylenie wyroku w czesci

dotyczgcej rozstrzygniecia o karze i przekazanie sprawy w tym zakresie do
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ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Warszawie w postepowaniu

odwotawczym.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2023 r., w sprawie o sygn.
akt Il KK 344/22, uchylit zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze i
w tym zakresie przekazat sprawe Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2024 r., w

sprawie o sygn. akt VIl AKa 376/23, po rozpoznaniu wniesionych apelaciji:

l. zmienit zaskarzony wyrok wobec D.G. w czesci dotyczgcej orzeczenia

o karze w ten sposéb, ze:

1. za przypisane oskarzonemu przestepstwo z art. 207 § 2 k.k. w zb. z
art. 157 § 1 kk. wzb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zb. z art. 13 § 1 kk. w zw. z art.
148 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na podstawie art. 14 § 1 k.k.
wzw. z art. 148 § 1 kk. i art. 11 § 3 k.k. w brzmieniu obowigzujagcym w czasie
popetnienia przestepstwa w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 25 lat

pozbawienia wolnosci;

2. uchylit orzeczony w punkcie |l wyroku $rodek karny w postaci

pozbawienia praw publicznych;

3. kwote orzeczonego w punkcie Il wyroku zadoscuczynienia

podwyzszyt do 50 000 (piecdziesieciu tysiecy) ztotych;

4. przyjat, ze zaliczenie okresu tymczasowego aresztowania w sprawie z

punktu VII dotyczy kary orzeczonej niniejszym wyrokiem;
5. przyjat, ze zwolnienie od optaty dotyczy obu instancji.

Dodatkowo sad =zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia

wolnos$ci w sprawie oraz orzekt o kosztach.

Kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego wniost obronca skazanego, ktory

zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:
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- razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa
procesowego - art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k., polegajgce na btednym uznaniu, ze ustalenia faktyczne poczynione
przez sad | instancji oraz zebrany materiat dowodowy nie dajg podstawy do
przyjecia, ze skazany D.G. popetnit czyn z art. 207 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k.
w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., podczas gdy zarbwno z
bardzo szczegdtowej czesci motywacyjnej wyroku sgdu meriti, jak i zgromadzonych
dowodow wynika, ze zachowanie oskarzonego nie zmierzato do usitowania
zabdjstwa jego syna K.N., a co doprowadzito do razgcej obrazy prawa materialnego
poprzez uznanie, ze D.G. wyczerpat swoim zachowaniem dyspozycje przepisow art.
13§ 1kk.wzw.zart. 148 § 1 kk. wzb.z207 § 1 kk. wzb. zart. 157 § 1 k.k. w zb.
z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., przy czym
wydajgc orzeczenie reformatoryjne sad odwotawczy nie przedstawit wilasnych
ustalen z przekonujgcg argumentacjg o potrzebie modyfikacji wyroku sadu |

instancji poprzez zmiane opisu i kwalifikacji przypisanego oskarzonemu czynu,

- a jednoczesnie razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie
przepisOw prawa procesowego - art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt
11 2 k.pk. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez przyjecie przez Sady Apelacyjne w
skarzonych wyrokach, w tym w wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8
lipca 2021 r., sygn. akt Il AKa 313/20 w ramach przypisanego w punkcie I. wyroku
dodatkowo, ze skazany dziatajgc w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru w blizej nieustalonym dniu w lipcu 2018 roku a nie pozniej niz
dnia 27 lipca 2018 roku oraz na przetomie sierpnia i wrzesnia 2018 roku oraz z
zamiarem ewentualnym dwukrotnie usitowat pozbawi¢ zycia swojego syna K. N.
lecz zamierzonego celu nie osiggngt z uwagi na udzielenie pokrzywdzonemu
pomocy medycznej, a podstawe prawng skazania uzupetnit o art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 12 k.k., a za podstawe prawng wymiaru kary wskazat
art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., co miato wptyw na
tres¢ wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 kwietnia 2024 r., sygn. akt
VIl AKa 376/23, w tym nade wszystko na wymiar kary;
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- razacy i majgcg wptyw na tres¢ wyroku, w tym nade wszystko na wymiar
kary pozbawienia wolnosci, obraze przepisu prawa materialnego tj. art. 4 § 1 k.k.,
poprzez jego zastosowanie i hieuzasadnione orzeczenie kary na podstawie
przepisbw obowigzujgcych w dniu popetnienia przestepstwa, pomimo ze w
niniejszej sprawie wzgledniejsza dla skazanego byta aktualna tres¢ przepiséw
obecnie obowigzujgcych, tj. po nowelizacji kodeksu karnego z dnia 7 lipca 2022
roku, co miato wptyw na wymiar kary, tj. wymierzenie D.G. kary w wymiarze 25 lat
pozbawienia wolnosci, podczas gdy mozliwe byto jej miarkowanie czy dozowanie
zgodnie z obowigzujgcym przepisem art. 37 ,Kara pozbawienia wolnosci
wymieniona w art. 32 pkt 3 trwa najkrocej miesigc, najdtuzej 30 lat”, wobec czego
mozliwa byta kara 15 lat ale jednoczesnie 16, 17 czy 18 lat, a wobec tego ze sad
mogt wymierzy¢ kare w miesigcach i latach, to rowniez np. 15 lat i 6 miesiecy, {j.
kazda kara réwna 15 lat czy powyzej 15 lat pozbawienia wolnosci, skoro sad uznat,
ze nalezy jg jednak podwyzszyc. Natomiast Sgd Apelacyjny uwzgledniajgc apelacje
oskarzyciela publicznego i wymierzajgc jedng z najsurowszych kar pozbawienia
wolnosci w brzmieniu przepisdw sprzed noweli z dnia 7 lipca 2022 roku w
potgczeniu z art. 4 § 1 k.k., nie wyjasnit nawet jednym zdaniem podstawy
zastosowania przepiséw sprzed ww. nowelizacji. Brak jest jakichkolwiek rozwazan
Sadu Apelacyjnego w uzasadnieniu wyroku z dnia 10 kwietnia 2024 roku, z jakich
powodow Sad Apelacyjny przyjat jako ustawe wzgledniejszg te obowigzujgcg w

dniu popetnienia czynu.
Skarzacy wnidst o:

1) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi

odwotawczemu do ponownego rozpoznania,

2) zwolnienie skazanego od ponoszenia kosztéw postepowania
sgdowego z uwagi na stan osobisty i rodzinny skazanego, sytuacje majgtkowg i
mozliwosci zarobkowe, ktére to mozliwosci zarobkowe zasadniczo ogranicza fakt

orzeczenia kary pozbawienia wolnosci o charakterze dtugoterminowym,
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3) przyznanie wynagrodzenia za petniong funkcje z urzedu a
nieoptacong w cafosci ani w czesci powiekszong o nalezny podatek VAT z

uwzglednieniem zasady réwnosci wynagradzania, tj. tak jak dla obroncy z wyboru.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego prokurator wniost o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego jest oczywiscie bezzasadna w
rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy wskazac¢, ze w przedmiotowe] sprawie wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 lipca 2021 r., w sprawie o sygn. akt Il AKa
313/20 zostat zaskarzony jedynie przez Prokuratora Generalnego i uchylony przez
Sad Najwyzszy jedynie w zakresie orzeczenia o karze. Zatem Sad Apelacyjny
ponownie rozpoznajgc sprawe, wypowiedziat sie jedynie co do kary orzeczonej
przez Sgd Okregowy, natomiast w pozostatym zakresie wyrok wskazujacy na to, ze
D.G. dopuscit sie przestepstwa kwalifikowanego z art. 207 § 2 k.k. w zb. z art. 157
§1kk wzb.zart. 156 § 1 pkt 2 k.k. wzb. zart. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. stat sie prawomocny, na co stusznie
wskazat sgd odwotawczy (s. 3 uzasadnienia). W sprawie zaistniata zatem tzw.
prawomocnos¢ horyzontalna orzeczenia - wyrok stat sie prawomocny w zakresie
rozstrzygniecia o winie i kwalifikacji prawnej. Uzyskanie cech prawomocnosci przez
niektdre rozstrzygniecia zawarte w orzeczeniu oznaczato zakonczenie co do
zasady postepowania w tej czesci, przy jednoczesnym kontynuowaniu
postepowania w odniesieniu do zagadnienia, ktére nie zostalo jeszcze
prawomocnie rozstrzygniete tj. kwestii wymiaru kary. Powstanie prawomocnosci
horyzontalnej orzeczenia prowadzi do ,rozcztonkowania" procesu karnego na dwa
postepowania - jedno - juz zakonczone oraz drugie, ktére powinno by¢
kontynuowane (zob. wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 listopada
2017 r., Il AKa 350/17). Zatem kasacja obroncy skazanego odnos$nie dwdch
pierwszych zarzutéw jest niedopuszczalna i zostata rozpoznana jedynie w

pozostatym zakresie.
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Odnoszac sie zatem do trzeciego zarzutu kasacji, dotyczgcego obrazy
przepisu prawa materialnego, tj. art. 4 § 1 k.k., wskazaC nalezy, iz jest on
catkowicie chybiony. Zgodnie z trescig art. 4 § 1 k.k., jezeli w czasie orzekania
obowigzuje ustawa inna niz w czasie popetnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe
nowa, jednakze nalezy stosowaC ustawe obowigzujgcg poprzednio, jezeli jest

wzgledniejsza dla sprawcy.

Podkreslic nalezy, wbrew twierdzeniom skarzgcego, ze stan prawny
obowigzujgcy w dacie popetnienia czynu, jest dla skazanego w rozpatrywanej
sprawie wzgledniejszy. W stanie prawnym aktualnie obowigzujgcym, czyn z art.
148 § 1 k.k. zagrozony jest karg pozbawienia wolnosci na czas nie krotszy od lat 10
albo karze dozywotniego pozbawienia wolnosci. Natomiast w dacie popetnienia
przedmiotowego czynu, zbrodnia z art. 148 § 1 k.k. podlegata karze pozbawienia
wolnosci na czas nie krotszy od lat 8, karze 25 lat pozbawienia wolnosci albo karze
dozywotniego pozbawienia wolnosci. Przy czym w nowym stanie prawnym,
obowigzujgcym od dnia 1 pazdziernika 2023 r., kara pozbawienia wolnosci moze
zosta¢ wymierzona do lat 30, a wczesniej mogta by¢ wymierzona kara pozbawienia
wolnosci tylko do lat 15 lub kara 25 lat pozbawienia wolnosci albo kara
dozywotniego pozbawienia wolnosci. Poréwnujgc oba te stany prawne i
przewidziane w nich zagrozenie, zauwazy¢ nalezy, iz dolna granica zagrozenia
zostata podwyzszona, a nadto sad mogtby w przedmiotowej sprawie, stosujgc
przepisy po nowelizacji, orzec nie kare 25 lat pozbawienia wolnosci tylko np. kare
26, 27, 28, 29 lub 30 lat pozbawienia wolnosci, co bytoby dla skazanego mniej
korzystne. Sad zatem stusznie uznat, ze wzgledniejsze dla sprawcy bedg przepisy
obowigzujgce w czasie popetnienia przestepstwa, kierujgc sie dyrektywami

wymiaru kary z art. 53 § 1 k.k.

Ponadto, jak stusznie zauwazyt prokurator w odpowiedzi na kasacje, zarzut
ten w istocie dotyczy niewspdtmiernosci kary, ktory to zarzut zgodnie z trescig art.
523 § 1 k.p.k. jest w kasacji niedopuszczalny. W nadzwyczajnym $rodku
zaskarzenia, jakim jest kasacja, mozna podnosi¢ zarzut razgcej niewspotmiernosci
kary tylko wowczas, gdy skarzgcy wykaze w tym zarzucie, ze do tego rodzaju

niesprawiedliwosci doszto na skutek razgcego naruszenia prawa procesowego albo
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materialnego (zob. postanowienie SN z dnia 8 sierpnia 2013 r., IV KK 220/13;
postanowienie SN z dnia 7 listopada 2014 r., V KK 235/14), co jednak nie miato

miejsca w rozpatrywanej sprawie.

Majgc powyzsze na uwadze wskazaC nalezy, ze w przedmiotowej sprawie
nie doszto do razgcego naruszenia prawa, co pozwolito na oddalenie wniesionego

Srodka jako oczywiscie bezzasadnego.

Uwzgledniajgc wniosek obroncy z urzedu skazanego, na podstawie art. 29
ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (t.j. Dz.U.2024,
poz.1564) w zw. z § 2 pkt 1, § 4 pkt 3 i § 17 ust. 3 pkt 2 w zw. z § 24
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz.U.2024,
poz. 763) zasgdzono na jego rzecz kwote 1476 (jeden tysigc czterysta
siedemdziesigt szes¢) ziotych, w tym 23% VAT, tytulem wynagrodzenia za

sporzgdzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego.

O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono zgodnie z
trescig art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., zwalniajgc skazanego od ich

ponoszenia.

Majgc na wzgledzie powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.
SSN Anna Dziergawka
[WB]

r.g.
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