Il KK 483/22

POSTANOWIENIE

Dnia 7 wrzes$nia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie K. W. i D. H. skazanych za czyny z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 7 wrze$nia 2023 r. wniosku
obroncy skazanego D. H. o wylgczenie sedziego,

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. wzw.z art. 42§ 1i § 4 k.p.k.

postanowit:
wylaczy¢ sedziego Antoniego Bojanczyka od udzialu w

rozpoznaniu sprawy Il KK 483/22.

UZASADNIENIE

Obronca skazanego H. wniost kasacje od wyroku Sgdu Okregowego
Warszawa — Praga w Warszawie z dnia 10 marca 2022 r., sygn. IV Ka 248/21.
Kasacje przydzielono do rozpoznania SSN Antoniemu Bojanczykowi, po
wytaczeniu poprzednio wyznaczonych sedziéw do rozpoznania tej kasacji. W dniu
22 sierpnia 2023 r. do Sgdu Najwyzszego wptynat wniosek obroncy skazanego D.
H. o wytgczenie od rozpoznania sprawy zwigzanej z wniesiong kasacjg SSN
Antoniego Bojanczyka. W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze SSN Antoni
Bojanczyk podobnie jak poprzedni sedziowie wyznaczeni do rozpoznania tej kasacji
zostat powotany do stuzby sedziowskiej przez nowg Krajowg Rade Sgdownictwa w
sposéb sprzeczny z zasadg tréjpodziatu witadz, prowadzgcy do naruszenia
standardu niezawistosci. Poza tym sedzia ten rozpoznajgc kasacje, w
szczegolnosci w zakresie z pkt. lll  musiatby wypowiedzie¢ sie odnosnie

okolicznosci zwigzanych z zarzuconym wystgpieniem bezwzglednej przyczyny
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odwotawczej z uwagi na nienalezytg obsade Sadu odwotawczego, w ktdrego
sktadzie zasiadta sedzia powotana na urzad sedziego na wniosek nowej Krajowej
Rady Sgdownictwa, a wiec co do okolicznosci bezposrednio dotyczgcych sposobu
jego powotania na urzad sedziego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek obroncy skazanego jest zasadny. Biorgcy udziat w rozpoznaniu tej sprawy
SSN Antoni Bojanczyk musiatby rozstrzyga¢ co do podnoszonego zarzutu
wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 kpk. z
uwagi na zarzucong nienalezytg obsade Sgdu odwotawczego, od wyroku ktérego
wniesiono kasacje, poniewaz w jej skladzie zasiadata sedzia powotana na urzad
sedziego na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa, ktérg uksztattowano na mocy
ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa
oraz niektorych innych ustaw, samemu bedac powoftanym na urzad sedziego w
trybie kwestionowanej procedury przed tym organem. Tym samym SSN Antoni
Bojanczyk wypowiadatby sie odnosnie okolicznosci, ktore dotyczg go bezposrednio.
Takie procedowanie w odbiorze spotecznym mogtoby by¢é odebrane jak
postgpienie nieutrwalajgce obrazu sadu jako dziatajgcego w warunkach
bezstronnosci. Rozpoznanie tej sprawy przez wskazanego sedziego stanowitoby
takze naruszenie zakazu nemo iudex in causa sua, a ponadto mogtoby realnie
prowadzi¢ do naruszenia standardu z art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o
Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci i uznania, ze taki sktad
orzekajgcy w ogole nie stanowi niezaleznego i bezstronnego sgdu ustanowionego
ustawg, co mogloby skutkowaé m.in. odpowiedzialnoscig odszkodowawczg
Panstwa.

Uwzgledniajgc te argumenty nalezato wylgczy¢ SSN Antoniego Bojanczyka od
udziatu w rozpoznaniu tej sprawy.

Z tych wzgledow postanowiono jak na wstepie.
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