Il KK 482/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski (przewodniczacy)
SSN Pawet Kotodziejski (sprawozdawca)
SSN Igor Zgolinski

w sprawie X.Y.

skazanego z art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 17 stycznia 2024 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanego

od prawomocnego wyroku nakazowego Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-

Potnoc w Warszawie

z dnia 11 maja 2022 r., sygn. akt VIl K 947/21,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Rejonowemu dla Warszawy Pragi-Péinoc w Warszawie do

ponownego rozpoznania.

(P.B.)

UZASADNIENIE

X.Y. zostat oskarzony o to, ze w okresie od dnia 23 grudnia 2019 r. do dnia
21 wrzesnia 2020 r. w W. uchylat sie od obowigzku alimentacyjnego na rzecz cérki

X.Y.1, orzeczonego co do wysokosci wyrokiem Sgdu Rejonowego [...]w W. z dnia 8
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kwietnia 2004 r. o sygn. akt Il C [...], czym narazit ww. pokrzywdzong na niemoznosci
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, a tgczna wartos¢ powstatych
wskutek tego zalegtosci przekroczyta rownowartos¢ co najmniej 3 Swiadczen
okresowych, tj. o wystepek z art. 209 § 1la k.k.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Pétnoc w Warszawie, wyrokiem
nakazowym z dnia 11 maja 2022 r., sygn. akt VIII K 947/21 uznat X.Y. za winnego
popetnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu, przy czym zakwalifikowat go
z art. 209 § 1a k.kk. w zw. z art. 209 § 1 k.k. i za to na podstawie wskazanych
przepisow skazat go, zas na podstawie art. 209 § 1a k.k. wzw. z art. 34 § 1, § 1a pkt
1i§2k.k.orazw zw. z art. 35 § 1 k.k. wymierzyt wymienionemu kare 11 miesiecy
ograniczenia wolnosci polegajgcej na obowigzku wykonywania nieodptatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku
miesiecznym (pkt 1). Ponadto, na podstawie art. 34 § 3 k.k. wzw. z art. 72 § 1 pkt 3
k.k. zobowigzat X.Y., w okresie wykonywania wskazanej kary ograniczenia wolnosci,
do wykonywania cigzgcego na nim obowigzku tozenia na utrzymanie cérki, X.Y.1.,
jezeli obowigzek ten wtedy jeszcze nie wygasnie (pkt 2). Wyrok nakazowy zawierat
takze rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu (pkt 3).

Wobec braku wniesienia sprzeciwu wyrok nakazowy uprawomocnit sie z
dniem 10 czerwca 2022 r.

W dniu 6 pazdziernika 2023 r. do Sgdu Najwyzszego wptyneta kasacja
Prokuratora Generalnego, ktory powyzszy wyrok zaskarzyt w catosci na korzysc¢ X.Y.,
zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow
prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 500 § 1 i 3 k.p.k., polegajgce na
wydaniu wobec ww. w dniu 11 maja 2022 r. wyroku w postepowaniu nakazowym,
mimo iz okolicznosci popetnienia opisanego w akcie oskarzenia czynu z art. 209 §
la kk. w zw. z art. 209 § 1 k.k. i wina wymienionego, w Swietle catoksztattu
zgromadzonego w sprawne materialu dowodowego budzity watpliwosci w
odniesieniu do czasu popetnienia przez oskarzonego czynu zabronionego, co w
efekcie, z razgcym naruszeniem rowniez art. 504 § 1 pkt 4 k.p.k. doprowadzito do
skazania X.Y. za przestepstwo z art. 209 § la k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k., popetnione
w okresie od dnia 23 grudnia 2019 r. do dnia 21 wrzesnia 2020 r., podczas gdy za

ten sam wystepek, na szkode tego samego pokrzywdzonego, popetniony w okresie
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od 26 listopada 2018 r. do 30 stycznia 2020 r., oskarzony zostat juz skazany
wyrokiem Sadu Rejonowego [...] w W. z dnia 9 czerwca 2020 r. o sygn. akt VIII K
[...]

Podnoszac tak sformutowany zarzut, Prokurator Generalny wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku nakazowego i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu dla

Warszawy Pragi-Pétnoc w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna, co zgodnie z art. 535 § 5 k.p.k.
umozliwito jej rozpoznanie i uwzglednienie w catos$ci na posiedzeniu bez udziatu
stron.

Na wstepie nalezy przypomniec, ze rozstrzyganie o odpowiedzialnosci karnej
w trybie nakazowym, bez przeprowadzenia postepowania dowodowego, jest
dopuszczalne w sytuacji spetnienia wszystkich ustawowych warunkow, ktére okresdla
art. 500 § 1 i § 3 k.p.k. Jednym z nich jest stwierdzenie na postawie zgromadzonych
w danej sprawie dowodow, ze okolicznosci czynu i wina oskarzonego nie budzg
watpliwosci. Zaistnienie takowych watpliwosci obliguje sad do rozpoznania sprawy
na zasadach ogolnych, tj. na rozprawie. W judykaturze wskazuje sie, ze powyzsza
przestanka obejmuje swoim zakresem nie tylko ustalenia w zakresie sprawstwa
czynu, lecz wszelkie okoliczno$ci majgce wptyw na dokonanie jego wiasciwej oceny
prawnej (por. wyrok SN z dnia 23 lutego 2021 r., IV KK 186/20, LEX nr 3174817).
Stad tez jedng z okolicznosci, ktére powinny by¢ objete brakiem watpliwosci co do
popetnienia przestepstwa jest czas przestepnego zachowania sie sprawcy, gdyz ten
element zachowania jest zwigzany z szeregiem instytucji o charakterze materialnym
i procesowym, rzutujgcych na mozliwos¢ pociggniecia do odpowiedzialnosci karnej,
jak réwniez na ksztalt tej odpowiedzialnosci (zob. wyrok SN z dnia 28 marca 2023 r.,
IV KK 545/22, LEX nr 3512827).

Odnoszac powyzsze uwagi do realidw niniejszej sprawy zauwazy¢ nalezy, ze
zgromadzony materiat dowodowy wskazywat na wczesniejszg wielokrotng karalnosc
X.Y., w tym takze za przestepstwa z art. 209 § 1 i § 1a k.k. (karta karna k. 44-45v,
75-76v akt sprawy VIl K 947/21; protokét przestuchania podejrzanego — k. 53-54 akt

sprawy VIII K 947/21), co samo w sobie winno wzbudzi¢ watpliwosci sgdu meriti w
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zakresie okolicznosci popetnienia przez ww. zarzucanego mu czynu, W
szczegolnosci prawidtowosSci przyjetego przez oskarzyciela czasu jego popetnienia,
a w konsekwencji winy oskarzonego. Zwtaszcza, ze jak wynikato z danych z
Krajowego Rejestru Karnego, ostatnim orzeczeniem wydanym wzgledem X.Y. byt
wyrok Sgdu Rejonowego [...] w W. z dnia 9 czerwca 2020 r., sygn. akt VIII K [...], na
mocy ktorego zostat on skazany za przestepstwo z art. 209 § 1a k.k. na kare
ograniczenia wolnosci oraz ,zobow. do tozenia na utrzymanie corki”. Istniato zatem
wysokie prawdopodobienstwo, ze skazanie to mogto obejmowac fragment czynu
zabronionego objetego aktem oskarzenia w niniejszej sprawie, przy jednoczesnej
tozsamosci pokrzywdzonej. Tymczasem sad meriti zaniechat dziatan majgcych na
celu ustalenie zakresu wczesniejszych skazan (w tym okresoéw niealimentacji) i
skierowat sprawe na posiedzenie w przedmiocie wydania wyroku nakazowego.
Zaniechanie to miato istotny wptyw na ksztat odpowiedzialnoéci karnej X.Y.,
albowiem zaskarzonym wyrokiem nakazowym skazano wymienionego za
popetnienie przestepstwa z art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k. na szkode corki
X.Y.1l. w okresie od dnia 23 grudnia 2019 r. do dnia 21 wrze$nia 2020 r. w sytuaciji,
gdy uprzednio zostat on skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego [...] w
W.. z dnia 9 czerwca 2020 r., sygn. akt VIII K [...] rowniez za przestepstwo
niealimentacji na rzecz tej samej pokrzywdzonej w okresie od dnia 26 listopada 2018
r. do dnia 30 stycznia 2020 r. (k. 124 akt sprawy VIII K [...]). Zatem przypisany w
niniejszej sprawie okres przestepnego zachowania X.Y. pokrywa sie w czesci (1j. od
dnia 23 grudnia 2019 r. do dnia 30 stycznia 2020 r.) z czasem przestepstwa za ktdére
zostat wczesniej skazany w sprawie prowadzonej pod sygn. akt VIII K [...] przez Sad
Rejonowy [...] w W.. Uprzednim skazaniem nie zostat natomiast objety okres od dnia
31 stycznia 2020 r. do dnia 21 wrzesnia 2020 r. i tylko co do tego czasokresu
dopuszczalne byto wydanie wyroku skazujgcego przez sgd meriti.

Jak zasadnie zwrdcit uwage skarzagcy, niniejsza sytuacja procesowa nie
skutkowata zaistnieniem bezwzglednej przyczyny odwotawczej w postaci res
iudicatae, gdyz w przypadku przestepstw niealimentacji przeszkoda procesowa z art.
17 § 1 pkt 7 k.p.k. moze zachodzi¢ wytgcznie wowczas, gdy okresy obu przypisanych
oskarzonemu czyndw pokrywajg sie ze sobg i sg identyczne, wzglednie gdy okres

okreslony w sprawie nastepnej zostat w catosci objety skazaniem w sprawie
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rozpoznawanej poprzednio, prawomocnie juz zakonczonej (zob. wyrok SN dnia z 28
marca 2023 r., IV KK 545/22, LEX nr 3512827 i powotane tam orzecznictwo). W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie, ze w wypadku przestepstw
wielokrotnych, do ktorych nalezy wystepek z art. 209 § 1 k.k., nie ma stanu rzeczy
osgdzonej, jesli uprzednie prawomocne skazanie dotyczy tylko fragmentu
zarzuconego pozniej czynu. Uchylanie sie od obowigzku alimentacyjnego w okresie
nieobjetym prawomocnym skazaniem jest juz nowym czynem przestepnym,
pociggajacym dalszg odpowiedzialnos¢ karng, przy czym granice czasowe kolejnego
przestepstwa powinny by¢é doktadnie okred$lone, z uwzglednieniem tresci
poprzedniego wyroku skazujgcego (zob. wyrok SN z dnia 6 maja 2002 r., sygn. akt
V KK 10/02, LEX nr 53910).

Z powyzszych wzgledow nalezato przyzna¢ racje skarzgcemu, iz w
przedmiotowej sprawie doszto do razgcego naruszenia art. 500 § 1 § 3 k.p.k., gdyz
okolicznosci czynu zarzucanego oskarzonemu i jego wina, w Swietle catoksztattu
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego budzity watpliwosci w odniesieniu
do czasu popetnienia przestepstwa, co nie pozwalato na rozpoznanie sprawy w trybie
nakazowym. W konsekwencji doszto takze do razgcego naruszenia art. 504 § 1 pkt
4 k.p.k., ktory obliguje sad do precyzyjnego okreslania czynu przypisanego
oskarzonemu. Wskazane uchybienia miaty ze swej natury istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku. Powyzsze implikowato uchylenie zaskarzonego kasacjg
orzeczenia i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu dla Warszawy Pragi-Pétnoc
w Warszawie do ponownego rozpoznania, ktéry winien w sposob dokfadny okresli¢
czas popetnienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu z uwzglednieniem
wczesniejszych skazan.

Z tych tez wzgledoéw Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji wyroku.

(P.B))
[at]



