Il KK 480/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Artymiuk
SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie D.S.

skazanego z art. 202 § 3 k.k. i art. 202 § 4a k.k.

po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2025 r. w |zbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji Prokuratora Generalnego na niekorzys¢ skazanego od wyroku Sagdu
Rejonowego w Opolu Lubelskim z dnia 21 marca 2024 r., sygn. Il K507/23 w zakresie

nieorzeczenia srodkow karnych,

uchyla wyrok Sadu Rejonowego w Opolu Lubelskim z dnia 21
marca 2024 r., sygn. Il K 507/23 w zaskarzonej czesci i sprawe w

tym zakresie przekazuje temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Tomasz Artymiuk Marek Pietruszynski Jacek Btaszczyk

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Opolu Lubelskim z dnia 21 marca 2024 r.,
sygn. II K 507/23 D.S. zostat uznany za winnego popetnienia czynow
kwalifikowanych: z art. 202 § 3 k.k. (dokonany w dniu 17 sierpnia 2022 r.) i art. 202
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§ 4a k.k. (dokonany w dniu 7 marca 2023 r.), za ktére wymierzono mu kary po 4
miesigce pozbawienia wolnosci, orzekajgc nadto za czyn z art. 202 § 4a k.k.
okreslone swiadczenie pieniezne. Jako kare tgczng wymierzono oskarzonemu 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres
préby 2 lat, oddajgc oskarzonego w okresie proby pod dozor kuratora i zobowigzujgc

go w okresie proby do informowania sgdu o przebiegu tego okresu co 6 miesiecy.

Wyrok ten uprawomocnit sie bez postepowania odwotawczego.

Kasacje od tego wyroku na niekorzys$¢ D.S. wnidst Prokurator Generalny. Zarzucit w
niej razgce i majgce wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie prawa materialnego, a to art.
41 § 1a zd. drugie k.k., w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 wrzesnia 2023 r., a
po tej dacie art. 41 § 1a pkt 2 k.k., polegajgce na zaniechaniu orzeczenia wobec D.S.
jako sprawcy, ktéremu przypisano odpowiedzialno$¢ karng za wystepki z art. 202 §
3 kk. oraz art. 202 § 4a k.k., srodkow karnych w postaci zakazu zajmowania
wszelkich lub okreslonych stanowisk, wykonywania wszelkich lub okreslonych
zawodow lub dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem, edukacjg. leczeniem
matoletnich lub opiekg nad nimi, w sytuacji gdy z tresci wskazanej normy prawnej
wynika, ze w razie skazania za przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej lub
obyczajnosci na szkode matoletniego, a wiec w odniesieniu do kazdego z
przypisanych oskarzonemu czynow, orzeczenie tego $rodka karnego na czas

okreslony albo dozywotnio byto obligatoryjne.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu w Opolu Lubelskim do ponownego

rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna, co umozliwiato jej rozpoznanie na

posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
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Przepis art. 41 § 1a k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym w czasie popetnienia przez
oskarzonego przypisanych mu czynow) stanowita, ze sgd orzeka zakaz zajmowania
wszelkich lub okreslonych stanowisk, wykonywania wszelkich lub okreslonych
zawodow albo dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem, edukacjg, leczeniem
matoletnich lub opiekg nad nimi na czas okreslony lub dozywotnio w razie skazania
za przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajno$ci na szkode
matoletniego. Ze sfomutowania tej normy jasno wynika, ze w przypadku
zaktualizowania sie przestanek wskazanych w art. 41 § 1a k.k. orzeczenie przez sad
wskazanego srodka karnego jest obligatoryjne i to niezaleznie od tego, czy sprawca
przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej uprzednio zajmowat tego rodzaju
stanowisko lub wykonywat zawod tego rodzaju i czy popetniony czyn pozostawat w
zwigzku z funkcjonalnym zakresem prowadzonej dziatalnosci (zob. wyrok SN z 23
lipca 2024 r., Il KK 87/24).

W tej sprawie oskarzony zostat skazany za czyny, ktorych przedmiotem ochrony jest
wolno$¢ seksualna matoletnich, gdzie przestanka zastosowania zakazu
przewidzianego w art. 41 § 1a k.k. wchodzi w gre w razie skazania za ktorekolwiek z
przestepstw okreslonych w rozdziale XXV Kodeksu karnego (zob. wyrok SN z 14
maja 2024 r., lll KK 57/24). Oznacza to, ze na sgdzie meriti cigzyt obowigzek
orzeczenia wobec oskarzonego, w odniesieniu do kazdego z przypisanych mu
czyndw wskazanego srodka karnego, a nastepnie orzeczenia tgcznego Srodka
karnego (art. 90 § 2 k.k.).

Niewywigzanie sie przez sad z tego obowigzku miato istotny wptyw na tres¢ wyroku,
gdyz oskarzony z nieuprawniong korzyscig nie zostat ograniczony w mozliwosci
podjecia szeroko pojetej dziatalnosci, w ktérej miatby nieograniczony kontakt z
matoletnimi, pomimo faktu skazania za czyny kwalifikowane z art. 202 § 3 k.k. i art.
202 § 4a k.k., gdzie przestanka zastosowania zakazu wskazanego w art. 41 § 1a k.k.
(w brzmieniu obowigzujgcym do 30 wrzesnia 2023 r, za$ po tej dacie — art. 41 § 1a
pkt 2 k.k.) wchodzita w gre w odniesieniu do skazania za kazdy z tych czynéw.
Zmiana normatywna tresdci art. 41 § 1a k.k. nie wplyneta na sytuacje prawng

oskarzonego, gdyz w dalszym ciggu w zwigzku ze skazaniem za przestepstwa
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przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajnosci na szkode matoletniego orzeczenie

przez sad okreslonego srodka karnego jest obligatoryjne.

Majac na wzgledzie powyzszg argumentacje nalezato uwzgledni¢ kasacje wniesiong
przez Prokuratora Generalnego, z zachowaniem terminu z art. 524 § 3 k.p.k., na
niekorzys¢ oskarzonego i uchylic wskazany wyrok sgdu pierwszej instancji w
zaskarzonej czes$ci i przekazac sprawe w tym zakresie do ponownego rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w Opolu Lubelskim.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w wyroku.

Tomasz Artymiuk Marek Pietruszynski Jacek Btaszczyk

[WB]
[r.g.]



