Sygn. akt Il KK 479/18

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 19 grudnia 2018 r.,

sprawy A. G.

skazanego z art. 288 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w t.

z dnia 7 maja 2018 r., sygn. akt V Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L.
z dnia 17 pazdziernika 2017 r., sygn. akt VII K [...],

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego A. G. od kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2017 r. w sprawie

VILK [...];

1. uznat oskarzonego A. G. za winnego popetnienia czynu z art. 178a § 1 k.k. w zw.
z art. 178a § 4 k.k. i na podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierzyt mu kare roku
i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego $rodek kamy w postaci

zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio;



3. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego swiadczenie pieniezne
w kwocie 10.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej;
4. oskarzonego A. G. uznat za winnego tego, ze w dniu 13 marca 2016 r. w t.
dokonat zniszczenia pojazdu marki K. nr rej. [...], powodujgc straty w wysokosci
9355,50 zt na szkode KWP w [...], tj. czynu z art. 288 §1 k.k. i na podstawie tego
przepisu wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
5. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego obowigzek naprawienia
szkody w catosci poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonej Komendy Wojewddzkiej
Policji w [...] kwoty 9.355,50 ztotych;
6. na podstawie art. 85 §1 k.k., art. 85a k.k. i 86 § 1 k.k. w miejsce orzeczonych
jednostkowych kar pozbawienia wolnosci wymierzyt oskarzonemu kare fgczng roku
i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci;
7. na podstawie art. 63 § 11 § 5 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej w
punkcie 6 kary tgcznej pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci w sprawie od dnia 13 marca 2016 r. godz. 00:30 - data zatrzymania, do
dnia 14 marca 2016 r. godz. 12:50 - data zwolnienia, tj. 2 dni z zaokrggleniem do
petnego dnia, przyjmujgc, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci
réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

Wyrok ten w catosci zostat zaskarzony apelacjg przez obronhce oskarzonego,
ktéry na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. zarzucit:
.. w zakresie czynu z pkt | na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. obraze prawa
materialnego, tj. art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 178a § 1 k.k. poprzez jego btedne
zastosowanie i w zwigzku z tym bezpodstawne orzeczenie dozywotniego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych i Swiadczenia pienieznego w
kwocie 10.000 zt,
ewentualnie
. w zakresie czynu z pkt | na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. razgcg
niewspotmiernos¢ kary orzeczonej w wymiarze 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci, gdyz prawidtowa ocena okolicznosci dotyczacych jej wymiaru uzasadnia
orzeczenie kary w nizszej wysoko$ci,

lll. w zakresie czynu z pkt Il (art. 288 § 1 k.k. — uwaga SN):



a) na podstawie art. 438 pkt 2, obraze przepisdw prawa procesowego majgca
wptyw na tres¢ orzeczenia, art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.
poprzez jednostronng i dowolng ocene materialu dowodowego, brak
wszechstronnego zbadania wszelkich okolicznosci sprawy;

b) na podstawie art. 438 pkt 2, obraze przepiséw prawa procesowego majgca
wplyw na treS¢ orzeczenia, tj. art. 170 § 1 pkt 3 i 5 k.p.k. poprzez bezzasadne
oddalenie wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z
zakresu techniki samochodowej i rekonstrukcji wypadkéw drogowych, podczas gdy
przeprowadzenie dowodu miato istotne znaczenie dla sprawstwa oskarzonego,

c) na podstawie art. 438 pkt 3, btad w ustaleniach faktycznych majacy wptyw na
tres¢ wydanego orzeczenia poprzez

- odmowienie uznania za wiarygodne wyjasnien N. L. i A. L. oraz R. W. ztozonych w
toku przewodu sgdowego, dotyczgcych zderzenia pojazdéw;

- ustalenie stanu faktycznego tylko i wytgcznie na podstawie zeznahn Swiadkdéw
M. C., S.G,,

co w konsekwencji doprowadzito do catkowicie dowolnego przyjecia, iz oskarzony
dopuscit sie zarzucanego mu czynu.”

W konsekwenciji autor apelacji wnidst o:

a) uchylenie orzeczenia o karze tgcznej,

b) w zakresie czynu z pkt | o zmiane wyroku Sadu | instancji poprzez obnizenie
kary i wymierzenie jej w granicach dolnego zagrozenia ustawowego,

c) w zakresie czynu z pkt Il o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
A. G. od zarzucanego mu czynu; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Po przeprowadzeniu postepowania odwotawczego wyrokiem z dnia 7 maja
2018 r., sygn. akt V Ka [...], Sad Okregowy w L. utrzymat w mocy zaskarzone
orzeczenie.

W wywiedzionej na korzys¢ skazanego kasacji, zaskarzajgc wyrok Sadu
Odwotawczego w czesci dotyczacej uznania A. G. za winnego popetnienia czynu z
art. 288 § 1 k.k., obronca skazanego zarzucit mu razgce naruszenie prawa, ktére
miato istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj. naruszenia ,art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457

§ 3 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. polegajagce na



nierzetelnym i wybiérczym wyjasnieniu przez Sad Il instancji podstaw, ktorymi
kierowat sie, wydajgc wyrok, w szczegolnosci nieustosunkowaniu sie w sposob
catosciowy do zarzutu apelacji dotyczgce oddalenia wniosku dowodowego obroncy
0 dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z zakresu techniki samochodowej i
rekonstrukcji wypadkow drogowych na okolicznos¢ ustalenia, kto jest
odpowiedzialny za spowodowanie zderzenia pojazdow, tj. czy to skazany uderzyt w
radiowéz policyjny, czy tez radiow6éz uderzyt w pojazd, ktorym poruszat sie
oskarzony, podczas gdy dowodd ten nie moégt byé uznany za nieprzydatny do
ustalenia danej okolicznosci, a Sad Il instancji automatycznie powielit w tym
zakresie niestuszng argumentacje Sadu | instancji.” W zwigzku z trescig zarzutu
wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci utrzymujgcej w mocy
rozstrzygniecie Sadu | instancji w zakresie pkt 4, 5 i 6 i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy skazanego A. G. jest oczywiscie bezzasadna.

Niejednokrotnie Sad Najwyzszy podkreslat, iz zgodnie z art. 519 k.p.k.,
kasacja, jako nadzwyczajny s$rodek zaskarzenia, moze by¢ wniesiona od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie, tylko w
powodu uchybieh wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.),
nadto zarzuty kasacyjne nie mogg wprost kwestionowac ustalen faktycznych. O
naruszeniu prawa mozna wiec mowi¢ wowczas, gdy ma ono charakter nie tylko
.fazacy” ale jednoczesnie owo razgce naruszenie mogto miec istotny wpltyw na
tre$¢ orzeczenia. Przypomnie¢ wypada, ze ,0 obrazie przepisu art. 433 § 2 k.p.k.
mozemy (...) mowi¢ wtedy, gdy sad w ogodle nie rozwazy wnioskéw i zarzutéw
wskazanych w srodku odwoftawczym (w ogdle sie do nich nie odniesie), za$ o
naruszeniu art. 457 § 3 k.p.k. - gdy w uzasadnieniu wyroku nie zostanie zawarta
argumentacja odnosnie do okreslonego potraktowania zarzutéw i wnioskéw
apelacji, tj. sgd uznaje za zasadne albo niezasadne, bez wyjasnienia swojego

stanowiska, wzglednie argumentacja ta bedzie zawierata braki (postanowienie



Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2017 r., Il KK 310/17, LEX 2397599).
Whbrew twierdzeniom obrohcy w rozpoznawanej sprawie nie doszto do naruszenia
powotanych przez skarzgcego przepisow, a argumentacja przedstawiona przez
Sad Odwotawczy na k. 5-6 uzasadnienia na poparcie swojego stanowiska
dotyczgcego prawidtowego przeprowadzenia postepowania dowodowego przez
Sad | instancji, w tym oddalenia wniosku o powotanie biegtego z zakresu techniki
samochodowej i rekonstrukcji wypadkéw na okolicznos¢ ustalenia m.in. kto byt
odpowiedzialny za spowodowanie zderzenia pojazdow, spetnia wymogi
wyznaczone obowigzujgcymi przepisami. Sgd Okregowy dokonujgc oceny tego
wniosku, uznat stanowisko Sadu | instancji za zasadne i podkreslit, ze podnoszona
przez skarzgcego kwestia nie wymagata przeprowadzenia ewentualnej analizy
przestrzenno-ruchowej pojazdéw, a jedynie oceny zrodet dowodowych. Ocena zas
osobowych zrodet dowodowych doprowadzita orzekajgce w sprawie Sady do
uznania skazanego A. G. za winnego popetnienia czynu z art. 288 § 1 k.k.
Dokonujgc ustaleh w tym przedmiocie Sgd opart sie na zeznaniach swiadka M. C. -
funkcjonariusza Policji, ktory precyzyjnie opisat jak doszio do zderzenia sie obu
pojazdéw. Podniost, ze w momencie, gdy oskarzony zwolnit przed skrzyzowaniem,
funkcjonariusze wyprzedzili go swoim samochodem z lewej strony, a nastepnie
zagrodzili mu droge przy uzyciu swojego samochodu, zatrzymujgc sie w odlegtosci
okoto po6t metra od sciany kamienicy na wysokosci ulicy N. [...]. A. G. probujac
przecisng¢ sie przez szczeline znajdujgca sie pomiedzy radiowozem a kamienicg
uderzyt w prawy przedni bok samochodu policyjnego. Nastepnie chcac wydostac
sie z zakleszczenia usitowat kontynuowacC jazde, czym spowodowat dalsze
uszkodzenie samochodu. Ten opis zdarzenia, w ocenie Sgdu, nie zawierat znamion
konfabulacji, byt jasny, doktadny i nie budzit watpliwosci, w rezultacie Sad odmowit
wiary wyjasnieniom skazanego oraz zeznaniom Swiadkow N. L., A. L. oraz R. W.
(A. G. wyjasnit, ze nie wie jak doszlo do tego, ze radiow6z uderzyt w jego
samochod, zas swiadkowie wprawdzie zeznajg, iz to samochdd policyjny uderzyt w
ich pojazd, jednak nie wskazujg doktadnego przebiegu zdarzenia i przyczyn takiego
zachowania funkcjonariuszy Policji, jednocze$nie wielokrotnie powtarzajgc, ze ze
wzgledu na ilos¢ spozytego alkoholu nie pamietajg doktadnie catego zdarzenia).

Podobnie Sad ocenit zeznania drugiego z funkcjonariuszy Policji biorgcych udziat w



przedmiotowej interwencji — S. G., wprawdzie jego zeznania nie byly tak
szczegotowe jak M. C. (zeznawat dopiero na etapie postepowania
pierwszoinstancyjnego) niemniej jednak, zeznania te byly zbiezne w zakresie
podstawowych okolicznosci sprawy i nie pozostawiaty watpliwosci, co do przebiegu
zdarzenia.

Dodatkowo trzeba zauwazy¢, ze zgodnie z art. 193 § 1 k.p.k. sieganie po
opinie biegtych jest dopuszczalne, jezeli stwierdzenie okolicznosci majgcych istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wymaga wiadomosci specjalnych. Owe
wiadomosci specjalne muszg pozostawaC w zwigzku z realiami faktycznymi
Sprawy, cO oOznacza, ze opinia musi mieC zakotwiczenie w zgromadzonym
materiale dowodowym. W rozwazanej sprawie nie sporzgdzono szkicu
sytuacyjnego, brak w niej protokotdw ogledzin obu pojazddéw oraz fotografii
samochodu prowadzonego przez skazanego. Faktura z wyspecyfikowanymi
naprawami radiowozu (k- 60), dokumenty zwigzane z likwidacjg szkody (k — 105 —
110) oraz dyspozycja usuniecia pojazdu skazanego (k — 10), nie zawierajg danych
pozwalajgcych na wydanie 2zgdanej przez skarzgcego opinii zwigzanej z
przebiegiem zdarzenia (w ostatnim z wymienionych dokumentéw wskazuje sie
jedynie na uszkodzenie obu przednich nadkoli i lewych drzwi). Ustalenie przebiegu
zdarzenia mozliwe jest w istocie jedynie na podstawie osobowych zrédet
dowodowych, a ocena ich wiarygodnosci jest wytgczng kompetencjg sadu.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



