Sygn. akt Il KK 476/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant tukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna

w sprawie L. B.

co do ktérego umorzono postepowanie o czyn z art. 107 § 1 k.k.s.wzw.zart. 9§ 3
k.k.s.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 sierpnia 2019,

kasacji wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego na
niekorzysc

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 3 stycznia 2018 r., sygn. akt Il Ka (...),

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w t..

z dnia 16 marca 2017 r., sygn. akt Il K (...) i umarzajgcego postepowanie,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sadowi

Okregowemu w S..



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w t. wyrokiem z dnia 16 marca 2017 r, sygn. akt Il K(...),

uznat L. B. za winnego tego, ze w dniu 29 pazdziernika 2015 r. w miejscowosci L.,
przy ul. B. , w lokalu M., petnigc funkcje prezesa zarzadu B. Sp. z 0.0. z siedzibg w
K., urzagdzat gry na automacie U. o nr (...) wbrew przepisom ustawy z dnia
19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (tj. Dz. U z 2015 r., poz. 612) bez
wymaganej koncesji oraz poza kasynem, w czesci ww. lokalu, w ktérym dziatalnosc¢
gospodarczg prowadzit podmiot K. czym naruszyt art. 3, art. 14 ust. 1 i art. 23a ust.
1 ustawy z 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, tj. czynu z art. 107 § 1 k.k.s.
w zw. z art. 9 § 3 k.k.s. i za to na podstawie art. 107 § 1 k.k.s. wymierzyt mu kare
100 stawek dziennych grzywny po 100 zt kazda. Nadto zasgdzit od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwu koszty sgdowe.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego, w ktorej zarzucono obraze
przepisow postepowania, obraze prawa materialnego oraz btagd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, Sgd Okregowy w S. wyrokiem z
dnia 3 stycznia 2018 r., sygn. akt Il Ka (...), uchylit zaskarzony wyrok i na podstawie
art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. umorzyt postepowanie karne
przeciwko t.. B.. W uzasadnieniu wskazat, ze zarzuty apelacji nie sg zasadne,
jednak nalezato uwzgledni¢, ze juz po wydaniu wyroku przez Sad Rejonowy w t.
zaistniat stan powagi rzeczy osagdzonej wynikajgcy ze skazania t. B.
prawomocnymi wyrokami: Sgdu Rejonowego w S. z dnia 16 pazdziernika 2017 r. w
sprawie o sygn. akt Il K (...) za przestepstwo skarbowe wypetniajgce dyspozycje
art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. popetnione w warunkach czynu ciggtego,
w wykonaniu tego samego zamiaru, w okresie od 3 wrzesnia 2015 r. do 25
pazdziernika 2016 r. oraz Sgdu Rejonowego w R. w sprawie o sygn. akt Il K (...)
za przestepstwo skarbowe wypetniajgce dyspozycje art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6
§ 2 kk.s.wzw. z art. 9 § 3 k.k.s., takze w warunkach czynu ciggtego, w wykonaniu
tego samego zamiaru i z wykorzystaniem tej samej sposobnosci popetnione w
okresie od 2 grudnia 2013 r. do 12 lipca 2016 r., tj. w okresach obejmujgcych date
czynu bedgcego przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie.

Od prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego kasacje wnidst Minister
Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny. Na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. zaskarzyt

wyrok w catosci na niekorzys¢ t. B., zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na



tre§¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa procesowego, a mianowicie art. 17 § 1
pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. oraz art. 6 § 2 k.k.s., polegajgce na wyrazeniu
przez Sad odwotawczy btednego poglgdu sprowadzajgcego sie do uznania, ze
czyn, ktorego popetnienie zarzucono t. B. w niniejszej sprawie jest tozsamy i zostat
popetniony w wykonaniu z géry powzietego tego samego zamiaru, z czynem, co do
ktérego postepowanie karne przeciwko temu samemu oskarzonemu zostato
prawomocnie zakonczone wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. o sygn. akt Il K (...)
oraz wyrokiem Sgdu Rejonowego w R. o sygn. akt Ill K (...), w zwigzku z czym
zachodzg podstawy do umorzenia niniejszego postepowania z uwagi na zaistnienie
ujemnej przestanki w postaci powagi rzeczy osgdzone;j.

W konkluzji Autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna. Przyzna¢ nalezy racje skarzacemu, ze Sad
odwotawczy dopuscit sie razgcego naruszenia przepisu art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. oraz art. 6 § 2 k.k.s., blednie przyjmujgc zaistnienie
W niniejszej sprawie przeszkody procesowej w postaci powagi rzeczy osgdzonej,
w oparciu o ktérg doszto do uchylenia wyroku Sgdu pierwszej instancji i umorzenia
postepowania karnego przeciwko t. B..

Podstawg pogladu wyrazonego przez Sad odwotawczy byto ustalenie, ze
,czyn ktdérego dotyczy przedmiotowa sprawa oraz czyn przypisany oskarzonemu
wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 16 pazdziernika 2017 r. wydanym w
sprawie Il K (...), a takze przestepstwo skarbowe przypisane wyrokiem
Sadu Rejonowego w R. z dnia 25 pazdziernika 2017 r. wydanym w sprawie |ll K
(...) stanowig jeden czyn zabroniony. Zachowania te polegaty bowiem na tym, ze
petnigc funkcje prezesa zarzgdu B. Sp. z 0.0. z siedzibg w K. urzadzat gry na
réznych automatach do gry, bez koncesji na prowadzenie kasyna gry wbrew
przepisom ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (dalej — u.g.h.).
Niewatpliwie oskarzony urzadzajgc gry na automacie U. o nr (...) w t. przy ul. B. w
lokalu M. dziatat w wykonaniu tego samego zamiaru, ktory towarzyszyt mu przy

popetnieniu czynow przypisanych mu wymienionymi wyzej wyrokami i w taki sam



sposob, a zostat popetniony w dacie mieszczacej sie w zakresach czasowych tych
przestepstw skarbowych. Podkreslenia wymaga, ze czyn zarzucany oskarzonemu
w przedmiotowej sprawie zostat popetniony w ramach tego samego zamiaru
towarzyszagcemu przestepstwu skarbowemu przypisanemu wyrokiem Sadu
Rejonowego w R., skoro w obu przypadkach chodzito o dziatanie jako prezesa
zarzgdu B. Sp. z 0.0. z siedzibg w K. i wbrew m.in. art. 14 ust. 1 i art. 23a ust. 1
ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych urzgadzanie gry o
charakterze losowym”.

Podkresli¢ trzeba, ze problem tozsamosci czynu polegajgcego na urzgdzaniu
gry hazardowej w postaci gry na automatach o charakterze losowym, byt juz
przedmiotem rozwazan Sgdu Najwyzszego. W szczegolnosci trzeba sie odwotac do
wywodéw zawartych w uzasadnieniu wyroku z dnia 19 wrzesnia 2018 r.,
V KK 415/18, OSNKW 2018, z. 10, poz. 71, w ramach ktérych wskazano, ze: ,skoro
urzgdzanie gry hazardowej w postaci gry na automatach (art. 1 ust. 2 w zw. z art. 2
ust. 315 u.g.h.) wymaga uzyskania koncesji na kasyno gry (art. 6 ust. 1 u.g.h.), a
koncesja taka udzielana jest w odniesieniu do jednego kasyna, prowadzonego
w Scisle okreslonym (geograficznie) miejscu (art. 41 ust. 1, art. 42 pkt 3 i art. 35 pkt
5 u.g.h.), to zachowanie osoby, ktéra nie posiadajgc koncesji na prowadzenie
kasyna, podejmuje dziatanie w postaci urzgdzania gry na automatach w roéznych
miejscach (miejscowosciach, lokalach), stanowi kazdorazowo - od strony
prawnokarnej — inny czyn, podjety z zamiarem naruszenia tych przepiséw
w kazdym z tych miejsc. Uprzednie prawomocne skazanie za przestepstwo z art.
107 § 1 k.k.s., popetnione w innym miejscu, w warunkach czynu ciggtego (art. 6
§ 2 kk.s.), w ktérym czas jego popetnienia obejmuje czasokres popetnienia czynu
z art. 107 § 1 k.k.s. co do ktdérego toczy sie jeszcze postepowanie karne skarbowe,
nie stanowi w tym pdzniejszym procesie przeszkody procesowej w postaci powagi
rzeczy osgdzonej, albowiem nie jest spetniony warunek tozsamosci czynow’.
Podzielajgc ten poglad, powtérzony w licznych pdzniej wydanych Sad Najwyzszy
orzeczeniach, wypada odesta¢ do uzasadnienia przytoczonego judykatu
szczegotowo ttumaczgcego, dlaczego w analogicznym jak w niniejszej sprawie
przypadku nie mozna przyjgé, ze sprawca podjgt zabronione zachowania

w wykonaniu tego samego zamiaru, wzglednie z wykorzystaniem takiej samej



sposobnosci. W kazdym razie ma znaczenie fakt, ze ,czyn bedacy przedmiotem
postepowania w sprawie Il K (...) Sgdu Rejonowego w L. oraz czyny bedgce
przedmiotem postepowan prawomocnie zakonczonych wyrokami Sadéw
Rejonowych w S. o sygn. akt Ill K (...) i Sgdu Rejonowego w R. o sygn. akt Il K
(...), zostaty popetnione w innych miejscowosciach i na innych automatach do gier,
oznaczonych przy tym innymi numerami seryjnymi” (cytat z kasacji). Prowadzi to do
whniosku, ze urzadzajgc gry na automatach bez posiadania koncesji, oskarzony
dziatat z zamiarem majgcym caty czas te samg 0golng posta¢ (urzadzenie gry na
automatach z naruszeniem tych samych przepisow ustawy), ale ze wzgledu na
ksztatt normatywnej regulacji w u.g.h. trzeba przyjaé, ze realizujgc czyn w kazdym
miejscu, miat Swiadomosc¢, ze swoim zachowaniem narusza po raz kolejny, na
nowo, regulacje ustawowe, w tym dotyczgce posiadania koncesji na prowadzenie
kasyna w tym wtasnie miejscu, a jednak do tego celu dgzyt. Stoi to na przeszkodzie
uznaniu, ze podejmujgc przestepcze zachowania w réznych miejscach, oskarzony
dziatat w wykonaniu tego samego zamiaru, o czym mowa w art. 6 § 2 k.k.s. Nadto
trudno przyjg¢, ze do korzystnego dla oskarzonego ustalenia, iz w kazdym wypadku
urzgdzania gier na automatach dziatat w wykonaniu tego samego zamiaru, miatby
prowadzi¢ sam fakt petnienia kierowniczej funkcji w zarzadzie podmiotu majgcego
status spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig, nakierowanego na eksploatacje
automatow do gier. Przy takim podejsciu wypadatoby uznaé, ze osoba dziatajgca
analogicznie, jednak nie reprezentujgca formalnie zarejestrowanego podmiotu
gospodarczego, poniesie surowszg odpowiedzialnos¢, wobec stwierdzenia, ze brak
jest warunkéw do ustalenia, iz dziatata w wykonaniu tego samego zamiaru. Z wielu
wzgledéw takie roznicowanie odpowiedzialnosci karnej nie zastuguje na
akceptacje.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt zgodnie z wnioskiem
kasacji.

Rozpoznajgc ponownie sprawe, Sad odwotawczy wyda rozstrzygniecie
uwzgledniajgce wskazane wyzej zapatrywanie prawne (art. 442 § 3 k.p.k. w zw.
zart. 113 § 1 kk.s.).






