Sygn. akt Il KK 472/18

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 19 grudnia 2018 r.,

sprawy D. J. M.

skazanego z art. 216 § 1 k.k. i art. 217 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k..

z powodu kasacji wniesionej przez skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 9 maja 2018 r., sygn. akt X Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 21 wrzesnia 2017 r.,
sygn. akt Il K[...],

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego D. J. M. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
D. J. M. zostat oskarzony o to, ze w dniu 14 maja 2015 r. na ulicy w Paryzu

ublizat M. S. zwracajgc sie do niej ,nienormalna, idiotka, debilka, gtupia jak but”,
popychat jg, spychat ze schoddéw oraz uderzyt jg w twarz piescia, tj. o czyn z art.
217 § 1 kk.iart. 216 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w W. w wyroku z dnia 21 wrzesnia 2017 r. w sprawie o sygn.
akt 1l K [...], w ramach zarzucanego oskarzonemu czynu uznat go za winnego
tego, ze:

I.  w dniu 14 maja 2015 r. w Paryzu zniewazyt M. S. zwracajgc sie do nigj

,nienormalna, idiotka, debilka, gtupia jak but’ oraz uznat, iz czyn ten wyczerpuje



kwalifikacje art. 216 § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu skazat go na kare 6
miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgcg na wykonywaniu nieodptatne;,
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie;

II.  w dniu 14 maja 2015 r. w Paryzu naruszat nietykalnos¢ cielesng M. S. w
ten sposob, ze popychat jg, spychat jg ze schoddw autobusu, szarpat jg, uderzat jg
w twarz stuchawkami od telefonu oraz uderzyt jg w twarz piescig oraz uznat, iz czyn
ten wyczerpuje kwalifikacje art. 217 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie
tych przepisow skazat go, zas na podstawie art. 217 § 1 k.k. wymierzyt mu kare
roku ograniczenia wolnosci, polegajgcg na wykonywaniu nieodptatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie;

lll. na podstawie art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 i § 3 k.k. wymierzone
oskarzonemu kary ograniczenia wolnosci potgczyt i wymierzyt mu kare tgczng roku i
2 miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgcg na wykonywaniu nieodptatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin miesigecznie.

Orzeczenie Sgdu Rejonowego oskarzony zaskarzyt w catosci zarzucajgc mu:
.~ bezwzgledng przyczyne odwotawczg, w postaci rozpoznania sprawy na
rozprawie w dniu 21 wrzesnia 2017 r. podczas nieobecnosci oskarzonego, ktéra w
zwigzku z jego wnioskiem o odroczenie rozprawy popartym zaswiadczeniem
lekarza sgdowego chirurga ortopedy oraz przebytym kilka dni wczesniej - popartym
dokumentacjg szpitalng neurologiczng - atakiem padaczki oraz checig oskarzonego
uczestnictwa w rozprawie w zwigzku z przestuchaniem kluczowych swiadkow i tym
samym pozbawienia mozliwosci (obowigzkowego) udziatu na rozprawie, czym
naruszono jego prawo do obrony. Podobne stanowisko zaprezentowat Vide: wyrok
SN w sprawie | KZP 14/91, OSNKW 1992, nr 1-2, poz. 11 oraz wyrok Sadu
Okregowego w Elblaggu VI Wydziat Karnego Odwotawczego, w sprawie sygn. akt
VI Ka 133/14. Jak trafnie wskazuje sie w tre$ci uzasadnienia wyroku: ,Nalezy w tym
miejscu wskazac, iz zachowuje nadal aktualnos¢ poglad SN, ze kazdy przypadek
dokonczenia sprawy w czasie nieobecnosci oskarzonego /wbrew obowigzujgcym
przepisom prawa/ , ktory nie miat faktycznych mozliwosci wziecia w niej udziatu - i
to nawet niezaleznie od przyczyn, ktére to spowodowaty - stanowi naruszenie
obowigzku rozpoznania sprawy w obecnosci oskarzonego, o jakim mowa w art. 439

§ 1 pkt 11 k.p.k., stwarzajgc domniemanie, ze w ten sposob zostat on pozbawiony



mozliwosci obrony. Domniemanie to mozna wzruszyC jedynie w tak oczywistych
wypadkach, w ktérych zapadt wyrok dla oskarzonego najbardziej korzystny, to jest
w zasadzie wyrok uniewinniajgcy (SN | KZP 14/91, OSNKW 1992 ,nr 1-2, poz. 11).
W poréwnaniu z uprzednim unormowaniem - art. 388 pkt 9 d.k.p.k. - ustawa nie
taczy powyzszej bezwzglednej przyczyny odwotawczej z wymogiem wykazania, ze
nieobecnos¢ ta pozbawita oskarzonego mozliwosci obrony. Stwierdzone uchybienie
z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. zobowigzuje instancje odwotawczg do uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi |
instancji. Ustawa uznaje to uchybienie za tak razgce, ze dotkniete nim
postepowanie nie moze by¢ uznane za odpowiadajgce pojeciu procesu zgodnego z
prawem. Konsekwencjg powyzszego byto uchylenie na mocy art. 437 § 2 k.p.k.
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sgdowi | instancji do ponownego
rozpoznania.”

Ponadto zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

,1) obraze przepiséw postepowanie karnego, ktéra miata wptyw na tres¢ zapadtego
orzeczenia, a to:

- art. 6 k.p.k., na skutek pozbawienia oskarzonego prawa do obrony w
wyniku rozpoznania sprawy na rozprawie w dniu 21 wrzednia 2017 r. podczas
nieobecnosci oskarzonego, ktéra w zwigzku z jego wnioskiem o odroczenie
rozprawy popartym zaswiadczeniem lekarza sgdowego chirurga ortopedy oraz
przebytym kilka dni wczesniej - popartym dokumentacjg szpitalng neurologiczng
atakiem padaczki oraz checig oskarzonego uczestnictwa w rozprawie w zwigzku z
przestuchaniem kluczowych $wiadkow i tym samym pozbawienia mozliwosci
udziatu na rozprawie, czym naruszono jego prawo do obrony. Sad | instancji nie
wzigt przy tym w ogodle tresci aktualnej dokumentacji szpitalnej dotyczacej
oskarzonego w postaci wypisu ze Szpitala na Oddziale Neurologicznym w P.,
potwierdzajgcym uraz w wyniku podkrwawienia naczyniaka jamistego i ataku
padaczkowego oraz uraz stawu skokowego i kolanowego uniemozliwiajgcy
oskarzonemu poruszanie sie. Ponadto zaswiadczenie lekarza sgdowego oraz
orzecznika ZUS. Sad | instancji nie zawiadomit przy tym oskarzonego o terminie
rozprawy, wskazujgc w tresci poprzedniego protokotu aby ,nie powiadamiac

oskarzonego o terminie rozprawy”. O terminie oskarzony dowiedziat sie



przypadkiem z smsow kierowanych przez swiadka M. C., ktora prosita przez sms o
podanie adresu sadu i numeru sali.

Sad | instancji powotat sie przy tym na uprzednig opinie biegtego lekarza chirurga
naczyniowego i lekarza medycyny estetycznej dr C., ktéra zostata wydana bez
badania oskarzonego, ktory telefonicznie powiadomit biegtego, ze nie moze stawi¢
sie na badanie z powodu urazu narzadow ruchu i ataku padaczkowego. Ponadto
oskarzony nie mogt sie zapoznac z trescig opinii i zgtosi¢c ewentualnych zarzutow,
czy rowniez zostato naruszone jego prawo do obrony. Oskarzony zgtaszat juz
wczesniej wniosek o wytgczenie Sedziego, ktdra ujawnita swoj osobisty stosunek
do sprawy. Sad wybidrczo i catkowicie dowolnie przywotat nawet tresS¢ powotanego
w uzasadnieniu wyroku maila oskarzonego do Pokrzywdzonej co do wizyty dziecka,
gdyz nie wskazat juz, ze oskarzony w zwigzku z niemoznoscig poruszania sie prosit
Pokrzywdzong o przywiezienie Syna do niego do domu, wzglednie ze uczynig to
jego Rodzice. Obrazuje to obiektywng manipulacje faktami przez Sad | instanciji,
ktéra sprowadza sie do powotywania jedynie czesci okolicznosci faktycznych a nie
bezstronne ich przytaczanie. W zwigzku ze zmiang okolicznosci nawet juz po opinii
biegtego - czego nie uwzglednit Sad | instancji - oskarzony nie ma mozliwosci
poruszania sie co wynika z aktualnego pozostajgcego w ciggtosci orzeczenia
lekarza orzecznika ZUS z 2 listopada 2017 r. i uprzedniej dokumentacji szpitalnej.

- art. 5 § 2 k.p.k. - poprzez rozstrzygniecie niedajgcych sie usungc
watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego i uznanie iz doszto do uderzenia przez
oskarzonego M. S. stuchawkami oraz piescig, podczas gdy w tym zakresie stuchani
Swiadkowie obecni na miejscu zdarzenia zeznawali catkowicie odmiennie i
rozbieznie od pokrzywdzonej. Swiadek M. C., ktérej zeznaniom Sgd w catosci dat
wiare - potwierdzita, ze w autobusie nie doszto do zadnych przepychanek stownych
ani szarpania sie, a stata ona caty czas obok matki pokrzywdzonej S. S., a jedynie
M. S. caly czas nagrywata swiadka. Natomiast matka pokrzywdzonej - swiadek S.
S. - co do ktorej juz Sad | instancji podkreslit jej pejoratywne nastawienie do
oskarzonego - najpierw wskazywata, ze oskarzony siedziat w autobusie spokojnie z
daleka od nich, a nastepnie, ze po odwrdceniu zauwazyta ze wszystkich bit poza M.
C. (Z., Cérke i mnie). Natomiast - co zeszto catkowicie uwadze Sadu, zaznata ona,

ze oskarzony ewentualnie po jej odwrdceniu sie uderzyt cérke z ,plaskacza” a nie



wie czy piescig. Z kolei M. C., ktérej zeznaniom Sad nie odmodwit wiary w zadnej
czesci stwierdzita, ze do wymiany stownej oraz szarpaniny zwigzanej z
zastonieciem telefonu, gdyz pokrzywdzona swiadka nagrywata, doszto po wyjsciu z
autobusu a cate zdarzenie trwato zaledwie 5-10 sekund, a wiec bardzo krétko.
Wskazata ponadto, ze nawet wtedy nie widziata aby oskarzony uderzyt
pokrzywdzong, a jedynie probowat zastoni¢ telefon. Ponadto Sad | instancji
catkowicie pomingt dokumentacje fotograficzng przedstawiong przez oskarzonego z
miejsca zdarzenia i zatgczong do akt sprawy, z ktérej wynika, ze dzieci: Z. i S. P. sg
bez emocji z daleka nie zainteresowane sprawg, a jedynie S. S.-M. pftacze na
rekach matki. Fotografie potwierdzajg brak jakiejkolwiek agresji fizycznej. Ponadto
Sad pominat tresci dokumentacji mailowej oraz sms pomiedzy pokrzywdzong a
oskarzonym, ktéra potwierdza obelgi, wulgarne stownictwo | agresywne
nastawienie oskarzonej do Ojca Dziecka oraz jej korespondencje wskazujagcy iz
rzeczywistym celem wszczecia postepowania karnego, nie byto dochodzenie
prawdy, a jedynie chec cytat "abys$ dziecko odwiedzat tylko w obecnosci kuratora”
co potwierdza manipulacje rzeczywistym przebiegiem zdarzen ze strony
pokrzywdzonej i jej matki. Ponadto brak obdukcji po rzekomym uderzeniu pigscia.

- art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. - poprzez oddalenie wniosku dowodowego
zgtoszonego przez oskarzonego o przestuchanie jego partnerki K. D., w zakresie w
jakim Sad | Instancji uznat, ze przeprowadzenie wyzej opisanego dowodu nie miato
istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, podczas gdy dowdd ten zmierzat
do potwierdzenia czynnej napasci przez pokrzywdzong M. S. i Jej Rodzicéw S. i J.
S. na K. D. i obrzucenia Jej wulgarnymi obelgami, podczas odwiedzin Syna S. S.-
M. przez oskarzonego z jego partnerkg w G. i W., gdzie przebywat Syn
oskarzonego. Przeprowadzenie tego dowodu pozwala posrednio ocenic
zachowania pokrzywdzonej i jej matki przy partnerkach oskarzonego a takze
manipulacje faktami w celu wykorzystania postepowania karnego wytgcznie w celu
postawienia sie jako ofiary w postepowaniu rodzinnym. Co potwierdzita réwniez
odpowiedz M. S. na wniosek o uregulowanie kontaktéw z synem skierowany do
sadu przez oskarzonego, czego Sad | Instancji w ogdle nie wzigt pod uwage przy

ocenie wiarygodnos$ci zeznan pokrzywdzonej i jej matki dajgc im w catosci



bezkrytycznie wiare, cho¢ pozostawaty w oczywistej sprzecznosci z trescig zeznan
pozostatego swiadka — M. C., a w czesci byty wzajemnie i wewnetrznie sprzeczne.
Okolicznos¢ ta, naruszenie przez Sad | instancji zasady swobodnej i kontrolowane;j
oceny dowoddw, w zakresie:

-art 7 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k. - poprzez naruszenie przez Sad | instancji
zasady swobodnej i kontrolowanej oceny dowodow, w zakresie:

- oceny zeznan pokrzywdzonej oraz jej, ktérym Sad | Instancji dat wiare,
podczas gdy zeznania $wiadka M. C., ktérej Sad rowniez dat w catosci wiare,
pozostajg w sprzecznosci, co do opisu zdarzen w autobusie i pdzniej na chodniku.
Réwniez zeznania matki pokrzywdzonej sg wewnetrznie sprzeczne i niespdjne z
zeznaniami corki i swiadka M. C. cholby w zakresie w jakim opisuje ona, ze
oskarzony bit jg i Z. w autobusie, a co catkowicie wykluczajg swiadek M. C. i sama
pokrzywdzona. Nadto S. S. wskazuje, ze w autobusie oskarzony siedziat spokojnie
i to na koncu autobusu a to M. C. do nich podchodzita. Wyklucza to takze
zatgczona do akt dokumentacja zdjeciowa z miejsca zdarzenia, z ktérej wynika, ze
dzieci: Z. i S. P. sg bez emocji z daleka nie zainteresowane sprawg, a jedynie S. S.-
M. ptacze na rekach matki. Fotografie potwierdzajg brak jakiejkolwiek agres;i
fizycznej. Ponadto Sgd pomingt tresci dokumentacji mailowej oraz sms pomiedzy
pokrzywdzong a oskarzonym, ktora potwierdza obelgi, wulgarne stownictwo i
agresywne nastawienie oskarzonej do Ojca Dziecka oraz jej korespondencije
wskazujgca iz rzeczywistym celem wszczecia postepowania karnego, nie byto
dochodzenie prawdy, a jedynie chec¢ cytat "abys dziecko odwiedzat tylko w
obecnosci kuratora" co potwierdza manipulacje rzeczywistym przebiegiem zdarzen
ze strony pokrzywdzonej i jej matki.

- oceny wyjasnieh oskarzonego - uznajgc, iz w znacznej czesci, mijajg sie z
prawdg, podczas gdy potwierdzajg je niemal catkowicie zeznania naocznego
Swiadka M. C., zgromadzona dokumentacja zdjeciowa z miejsca zdarzenia,
mailowa i sms.

- art. 410 k.p.k. - poprzez nieuwzglednienie w sprawie catego zebranego
materiatu dowodowego, w postaci catkowicie pominietej dokumentacji fotograficznej
przedstawionej przez oskarzonego z miejsca zdarzenia i zatgczong do akt sprawy,

z ktérej wynika, ze dzieci: Z. i S. P. sg bez emocji z daleka nie zainteresowane



sprawg, a jedynie S. S.-M. ptacze na rekach matki. Fotografie potwierdzajg brak
jakiejkolwiek agresiji fizycznej. Ponadto Sgd pominat tresci dokumentacji mailowej
oraz sms pomiedzy pokrzywdzong a oskarzonym, ktora potwierdza obelgi,
wulgarne stownictwo i agresywne nastawienie oskarzonej do Ojca Dziecka oraz jej
korespondencje wskazujgcg iz rzeczywistym celem wszczecia postepowania
karnego, nie byto dochodzenie prawdy, a jedynie cheC cytat "aby$ dziecko
odwiedzat tylko w obecnosci kuratora" co potwierdza manipulacje rzeczywistym
przebiegiem zdarzen ze strony pokrzywdzonej i jej matki. Ponadto Sad | instancji
nie uwzglednit istothego dowodu z dokumentacji zdjeciowej w postaci fotografii z
Przedszkola - [...] w W. z dnia 1 czerwca 2015 r. (a wiec kilka dni po powrocie z
Paryza), ktéra obrazuje szczesliwego i usmiechnietego matoletniego S. S.-M. z
oskarzonym, co kluczowo mogto i powinno przyczyni¢ do odmowy wiarygodnosci
zeznaniom pokrzywdzonej w czesci w jakiej wskazywata, ze dziecko silnie
przezywa i nie chce widywac sie z oskarzonym, a takze w pozostatej czesci jej
zeznan oraz jej matki S. S. ktory jak nawet zauwazyt Sgd miaty deprecjonujacy i
konfliktowy stosunek to oskarzonego.

- nie wziecie pod uwage aktualnej na dzieh rozprawy z dnia 21 wrzesnia
2017 r. dokumentacji medycznej w tym szpitalnej neurologicznej oraz
ortopedycznej dotyczgcej oskarzonego a wskazujgcej na jego niemoznoscé
poruszania sie i przebyty kilka dni wczesniej uraz i atak padaczkowy zwigzany z
krwawieniem naczyniaka jamistego, a potwierdzajgcy jego niemoznos¢ stawienia
sie na rozprawie gdzie byto przeprowadzone postepowanie dowodowe w istotnym
zakresie w tym przestuchanie swiadkdéw, zapoznanie z opinia biegtego, oddalenie
whnioskéw dowodowych zgtoszonych przez oskarzonego.

Powyzsze naruszenia doprowadzity do btedu w ustaleniach faktycznych, przyjetych
za podstawe orzeczenia, ktéry miat wptyw na tresc¢ orzeczenia.

Nadto, w wypadku nieuwzglednienia przez Sad powyzszych zarzutdw,
wyrokowi | instancji zarzucit razgcg niewspotmiernosé kary i nieuwzglednienie faktu,
iz oskarzony mogt przypadkiem naruszyé nietykalnosc cielesng M. S. bronigc sie
przed jej agresja w wyniku powstrzymywania jej ragk, ktéra jak wskazujg

Swiadkowie, w szczegdlnosci Pani M. C. szarpata oskarzonego.”



Ponadto oskarzony zarzucit Sgdowi | instancji ,btedne rozwazenie braku
zasadnosci zastosowania instytucji probacyjnej w postaci warunkowego umorzenia
postepowania, w szczegodlnosci wobec uprzedniego braku karalnosci oskarzonego i
prowokacyjnego zachowania pokrzywdzonej na nadto obiektywnie trwania catosci
konfliktowego zdarzenia przez 5-10 sekund, na sutek btednego uznania, ze
instytucja probacyjna nie bedzie stanowi¢ Zzadnej dolegliwosci dla oskarzonego,
podczas gdy wigze sie ona z okresem proby a nadto Sgd moze zastosowac
dodatkowo srodki karne. Ponadto wobec btednego uznania, ze trwajacy 5-10
sekund konflikt rodziny nosi znamiona znacznej spotecznej szkodliwo$ci, co
sprzeciwia sie zasadom logiki i doswiadczenia zyciowego. Ponadto Sad | instancji
nie uwzglednit przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu - istotnego
dowodu z dokumentacji zdjeciowej w postaci fotografii z Przedszkola - [...] w W. z
dnia 1 czerwca 2015 r. (a wiec kilka dni po powrocie z Paryza), ktéra obrazuje
szczesliwego i usSmiechnietego matoletniego S. S.-M. z oskarzonym, co kluczowo
mogto i powinno przyczyni¢ do odmowy wiarygodnosci zeznaniom pokrzywdzonej
W czesci w jakiej wskazywata, ze dziecko silnie przezywa i nie chce widywac sie z
oskarzonym, a takze w pozostatej czesci jej zeznah oraz jej matki S. S. ktéry jak
nawet zauwazyt Sgd miaty deprecjonujgcy i konfliktowy stosunek to oskarzonego.”

Wskazat réwniez, ze ,Sad nie wzigt pod uwage przeprosin oskarzonego za
stresujgcg sytuacje pokrzywdzonej i oswiadczenie pokrzywdzonej, ze to wszystko
wina Swiadka M. C. - dziennikarki sledczej.”

Wobec powyzszych zarzutbw D. M., wnidést o uniewinnienie go od
stawianych zarzutow oraz ,zasgdzenie kosztéw procesu w tym kosztéw obrony na
rzecz oskarzonego wedtug norm prawem przewidzianych.”

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 9 majg 2018 r., sygn. akt X Ka [...],
utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Zaskarzajgc kasacjg w catosci wyrok Sgdu Okregowego w W., D. M., na
podstawie art. 523 § 1 k.p.k. w zw. z art. 526 § 1 k.p.k. zarzucit:

,1) obraze przepiséw postepowanie karnego, ktéra miata wptyw na tres$¢ zapadtego
orzeczenia, w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych, ktére Sgd powinien
wzigé pod uwag, nawet z urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia, a w

szczegolnosci:



-art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 14 § 1 k.p.k. w zw. z art. 217 § 3 k.k.
(brak skargi uprawnionego oskarzyciela, to jest S. S.) w zakresie czynu
przypisanego oskarzonemu polegajgcego na spychaniu ze schodow autobusu
oskarzycielki prywatnej (naruszenie nietykalnosci cielesnej) — M. S., podczas gdy -
co wynika z zeznan oskarzycielki prywatnej, Swiadka S. S. - oraz wiadomosci sms
przestanej przez oskarzycielke prywatng — M. S. do corki kuzynki dniu zdarzenia -
czyn ten dotyczy¢ miat rzekomo Matki Oskarzycielki Prywatnej — S. S., a nie samej
oskarzycielki prywatnej i w tym zakresie zachodzit brak skargi wtasciwej osoby
pokrzywdzonej, z uwagi na skargowy charakter $cigania tego czynu z oskarzenia
prywatnego i w tym zakresie - poprzez nieuwzglednienie, apelacji w zakresie
zarzutu bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. i ustalenie,
iz prawidiowe jest prowadzenie postepowania karnego mimo braku skargi
uprawnionego oskarzyciela, a nastepnie przypisanie przez Sad tego czynu
oskarzonemu, jako popetnionego na szkode zupetnie innej osoby — M. S..

- art. 17 § 1 pkt 8 k.p.k. (sprawca nie podlega orzecznictwu polskich sgdéw
karnych) oraz art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 5 k.k. oraz art. 111 § 1i 2 k.k.
poprzez nieuwzglednienie apelacji w zakresie zarzutu bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. i ustalenie, iz oskarzony mogt odpowiadac
za przypisane mu czyny, chociaz, popetnit je poza granicami Rzeczypospolitej
Polskiej, bo na terenie Francji - w Paryzu, bez powotania biegtego w tym zakresie,
co do uznania takich samych czynéw za karalne na terytorium Francji i przede
wszystkim w zakresie trybu Scigania tych przestepstw i nie zbadania czy takie samo
postepowanie nie zostato wczesniej wszczete na terytorium Francji.

- art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., poprzez nieuwzglednienie
apelacji w zakresie zarzutu bezwzglednej przyczyny odwotawczej i ustalenie, iz
oskarzony miat zachowane prawo do obroncy z urzedu w sytuacji, obrony
obligatoryjnej, gdy zastepujgcg adwokata jako obronce ustanowionego z urzedu -
aplikantka adwokacka nie ziozyta oswiadczenia, iz jest ona uprawniona do
stawania przed sgdami, na skutek uptywu - 6 miesiecznego okresu aplikaciji.

- art. 439 § 1 pkt 11 kp.k. wzw. z art. 117 § 1i 2 k.pk., art. 374 § 1 i
nastepne k.p.k. i art. 6 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie apelacji w zakresie zarzutu

bezwzglednej przyczyny odwotawczej i ustalenie, iz rozprawe w dniu 21 wrzesnia
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2017 r., gdzie Sad przeprowadzit zasadnicze postepowanie dowodowe, w postaci
przestuchania wszystkich swiadkoéw, mozna byto przeprowadzi¢ pod nieobecnosc
oskarzonego, pomimo iz prawidtowo usprawiedliwit on — czego nie zauwazyt Sad
SWo0jg nieobecnosc¢ zaswiadczeniem lekarza sgdowego przez 4 miesigce od dnia 7
czerwca 2017 r. oraz lekarza orzecznika ZUS, ktéry takze stwierdzit takze
niezdolnos¢ oskarzonego do pracy przez okres 4 miesiecy, poczawszy od dnia 5
czerwca 2017 r., a nadto oskarzony wnidst o nieprzeprowadzanie rozprawy, w tym
dniu gdyz chce uczestniczy¢ w czynnosciach przestuchania swiadkéw po ustaniu
niezdolnosci - wniosek oskarzonego z dnia 19 wrzesnia 2017 r., wraz z
zatgczonymi zaswiadczeniami z dnia 7 czerwca 2017 r. (lekarza sgdowego chirurga
P.W.)i5 czerwca 2017 r. (lekarza Orzecznika ZUS W t..) Ponadto, wczesniej, bo w
dniu 1 czerwca 2017 r. - co neguje w uzasadnianiu Sgd Okregowy, pomimo
zatgczonego do akt dokumentu wraz z zatgcznikiem - oskarzony wniost o
odroczenie terminu badania przez biegtego wyznaczonego przez Sad, co
jednoczesnie telefonicznie uczynit réwniez wobec biegtego, z uwagi na kolizje i
konieczno$¢ stawienia w tym samym czasie - to jest 5 czerwca 2017 r. na komisje
lekarskg ZUS w L. - a stawiennictwo to zostato potwierdzone orzeczeniem lekarza
orzecznika ZUS z dnia 5 czerwca 2017 r., ktére znajduje sie w aktach i stanowi
zatgcznik do niniejszej kasacji. Wobec takiego wniosku oskarzonego, i
usprawiedliwienie nieobecnosci zaswiadczeniem lekarza sgdowego, wobec braku
badania przez biegtego wyznaczonego przez Sad, Sad meriti winien uznac
nieobecnos¢ -oskarzonego, chcgcego bra¢ udziat w rozprawie i przestuchaniu
Swiadkow za usprawiedliwiong i nie przeprowadza¢ rozprawy i postepowania
dowodowego, uznajgc w tej sytuacji udziat oskarzonego na rozprawie za
obowigzkowy. Zwlaszcza, iz oskarzony sam, dbat o udziat w rozprawie i kontrolowat
co sie dzieje w sprawie, gdyz jak wynika z protokotu rozprawy z 23 sierpnia 2017 r.
Sad wskazat aby nie zawiadamia¢ oskarzonego o rozprawie z uwagi, ha przerwe w
rozprawie. A przerwa zostata spowodowana niestawiennictwem swiadka — M. C.,
ktora zostata ukarana za nieuzasadnione stawiennictwo kara porzadkowg

grzywny.”
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W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu |l
instancji oraz Sadu | Instancji i przekazanie sprawy Sadowi | instancji celem jej
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whiesiona przez skazanego D. M. kasacja jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Kasacja w niniejszej sprawie, cho¢ zostata sporzgdzona i podpisana przez
samego skazanego, odpowiada wymogom okreslony w art. 526 § 2 k.p.k.,
albowiem skazany wykonuje zawod adwokata (wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z
dnia 21 czerwca 2016 r., SK 2/15167, LEX nr 2057569, Dz. U. poz. 1243).

Na wstepie nalezy zauwazyc¢, ze wobec tego, iz skazanemu nie wymierzono
kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, zgodnie z
art. 523 k.p.k. w kasacji wywiedzionej na korzys¢ skazanego mozna podnosic
jedynie zarzuty znajdujgce podstawe w art. 439 § 1 k.p.k. W wypadku stwierdzenia
braku zaistnienia bezwzglednej przyczyny uchylenia wyroku, ewentualne
uchybienie o charakterze wzglednym nie moze stanowi¢ podstawy uwzglednienia
kasacji, co czyni zbednym odnoszenie sie do takich kwestii.

Wbrew twierdzeniom skarzgcego w sprawie nie zaistniata bezwzgledna
przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., tj. brak skargi uprawnionego
oskarzyciela.

Przestepstwo naruszenia nietykalnosci cielesnej jest Scigane z oskarzenia
prywatnego (art. 217 § 3 kk.), co oznacza, ze ustawodawca mozliwos¢
pociggniecia sprawcy do odpowiedzialnosci karnej uzaleznit od  woli
pokrzywdzonego. W rozpoznawanej sprawie postepowanie zainicjowata M. S.,
ktora ztozyta ustng skarge o naruszenie jej nietykalnosci cielesnej. Takiej inicjatywy
nie podjeta S. S., ktéra w rozwazanej sprawie wystepowata tylko w charakterze
Swiadka. Jednoczesnie nalezy skazanemu przypomniec¢, iz Sgd Rejonowy, a za
nim Sad Okregowy, uznaty go winnym naruszenia nietykalnosci cielesnej M. S.
poprzez popychanie jej, spychanie ze schodéw autobusu, szarpanie, uderzania
stuchawkami od telefonu w twarz oraz uderzenia pokrzywdzonej piescig w twarz.
Opisane i ustalone przez Sad zachowania skazanego dotyczyty tylko M. S..

Niezrozumiatym jest w zwigzku z powyzszym zarzut prowadzenia postepowania
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mimo braku skargi S. S., ktéra przeciez nie byta pokrzywdzong w tym
postepowaniu. Twierdzenie, ze w rzeczywistosci pokrzywdzong byta inna osoba nie
miesci sie w kategoriach rozwazanego zarzutu, a ponadto stanowi niedopuszczalng
w kasacji prébe bezposredniego zakwestionowania ustalen faktycznych.

Jako niezasadny nalezy takze uznac zarzut z pkt 2 kasacji, tj. naruszenia art.
17 § 1 pkt 8 k.p.k. oraz art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 5 k.k. oraz art. 111 k.k.
poprzez nieuwzglednienie apelacji w zakresie zarzutu bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 81 9 k.p.k.

W sprawie nie doszto do obrazy art. 17 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 5 k.k.
oraz art. 111 k.k. poprzez nieuwzglednienie apelacji w zakresie zarzutu
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. Zgodnie z trescig
art. 111 k.k. warunkiem odpowiedzialnosci za czyn popetniony za granicg jest
uznanie takiego czynu za przestepstwo réwniez przez ustawe obowigzujgcg w
miejscu jego popetnienia (tzw. warunek podwojnej przestepnosci). Sgd Okregowy w
W. dysponowat odpowiedzig z Ministerstwa Sprawiedliwosci, z ktérej wynikato, iz
prawo francuskie reguluje przestepstwo zniewazenia w art. R 621-2 francuskiego
Kodeksu karnego i art. 33 ust. 2 Ustawy o wolnosci pracy (k.581/11l), natomiast
przestepstwo nietykalnosci cielesnej nie powodujgce niezdolnosci do pracy
uregulowane jest w art. 222-13 oraz art. R 624-1 kodeksu karnego (k.569-580/111).
Na rozprawie odwotawczej Sgd Okregowy postanowit ujawni¢ i zaliczy¢ do
materiatu dowodowego zaréwno pismo z Ministerstwa Sprawiedliwosci, jak réwniez
ttumaczenie informacji z jezyka francuskiego (k.637/IV.) Obecny na rozprawie
skazany nie zgtaszat w tym zakresie zadnych wnioskéw dowodowych ani uwag, co
do potrzeby zasiegniecia na te okolicznos¢ opinii biegtego. Powotanie biegtego
(biegtych), zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, jest uprawnione zas wtedy, gdy
dla stwierdzenia danej okolicznosci, majgcej istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
danej okolicznosci, niezbedne jest posiadanie wiadomosci specjalnych, a taka
sytuacja, majgc na uwadze powyzsze dywagacje, nie miata miejsca w
rozpoznawanej sprawie. Powotywanie sie na zaistnienie przestanki uchylenia
orzeczenia z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. (zawistos¢
sporu albo powaga rzeczy osgdzonej) jest oczywistym nieporozumieniem,

poniewaz skarzgcy nie probuje nawet uprawdopodobni¢, by postepowanie o
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tozsamym przedmiocie i w tym samym uktadzie personalnym toczyto sie, badz
prawomocnie zakonczyto sie we Francji. Zgodnie z trescig art. 77 ust. 1 ustawy
Prawo o adwokaturze, aplikant adwokacki po 6 miesigcach aplikacji adwokackiej
moze zastepowaC adwokata przed sgdem rejonowym, organami Scigania,
organami panstwowymi, samorzgdowymi i innymi instytucjami. Zatem w sytuacji
spetnienia wymogu odbycia co najmniej potrocznej aplikacji adwokackiej, aplikant
adwokacki ma prawo zastepowania adwokata przed sgdami, z wytgczeniem sgdow
Scisle wymienionych w art. 77 ust. 2. Wbrew twierdzeniom skazanego, z przepisu
tego nie wynika, aby na aplikancie cigzyt obowigzek ztozenia oswiadczenia, iz
uptynat 6 miesieczny okres aplikacji, ktory uprawniatby go do stawania przed
wymienionymi przez ustawodawce organami. W rozpoznawanej sprawie Sad
Rejonowy wyznaczyt oskarzonemu obronce z urzedu w osobie adwokata P. L.
(k.54/1), ktoéry na podstawie art. 77 ustawy Prawo o adwokaturze upowaznit
aplikantke adwokackg I. N. do zastepowania go (k.55/1). Aplikantka adwokacka
stawita sie na rozprawe gtobwng w dniu 17 lutego 2016 r., jednak ze wzgledu na
nieobecnos¢ oskarzonego i brak opinii sgdowo-psychiatrycznej (oskarzony nie
stawit sie na termin badania), Przewodniczacy zarzadzit przerwe wyznaczajgc
kolejny termin na dzien 14 marca 2016 r. (k.77/1), na ktérym obecny byt adwokat P.
L.. Na rozprawie tej, Sgd, majgc na uwadze tres¢ opinii sgdowo-psychiatrycznej
skazanego oraz jego wniosek o zwolnienie obroncy z urzedu, na podstawie art. 79
§ 4 k.p.k. uznat udziat obrohcy z urzedu za nieobowigzkowy i zwolnit z petnienia tej
funkcji adwokata P. L. (k.105/1). W zwigzku z powyzszym podniesiony przez
skazanego zarzut obrazy art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., w zwigzku z
treScig art. 77 ust. 1 ustawy Prawa o adwokaturze jest oczywiscie niezasadny (na
marginesie nalezy zauwazyC, ze wywody skarzgcego nie zawierajg w istocie
stwierdzenia, ze aplikantka nie byta uprawniona do sprawowania obrony).

Lektura zarzutu kasacyjnego z pkt 4 uprawnia do stwierdzenia, iz jest on
tozsamy z dwoma zarzutami apelacyjnymi, tj. zarzutem obrazy art. 439 § 1 pkt 11
k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. oraz art. 6 k.p.k., do ktérych to zarzutéw Sgd Okregowy
ustosunkowat sie w swoim uzasadnieniu, czynigc tym samym zados¢ przepisom
tak art. 433 § 2 k.p.k., jak i art. 457 § 3 k.p.k. Wbrew bowiem twierdzeniom
skarzgcego Sgd Okregowy, stosujgc sie do nakazu wyrazonego w art. 433 § 2
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k.p.k., rozpoznat wskazane zarzuty, a w uzasadnieniu orzeczenia, zgodnie z
wymogiem okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k., podat dlaczego uznat oba te zarzuty
apelacyjne za niezasadne.

Zasadne jest stanowisko Sgdu Odwotawczego, iz w aktualnym stanie
prawnym nieobecnos¢ oskarzonego na rozprawie, jezeli nie zostata uznana za
obowigzkowg w warunkach okreslonych w art. 374 k.p.k. nie stanowi bezwzgledne;j
przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. Podzielajgc
wywody Sgdu Okregowego nalezy jedynie przypomnie¢, ze postepowanie w
sprawie zostato wszczete w dniu 18 czerwca 2015 r. (k — 2) i toczyto sie w trybie
prywatnoskargowym. Zgodnie z art. 485 k.p.k. w postepowaniu z oskarzenia
prywatnego stosuje sie przepisy o postepowaniu uproszczonym, z tych zas wynika
(art. 479 § 1 k.p.k.), ze udziat oskarzonego w rozprawie gtbwnej nie byt
obligatoryjny. Wprawdzie przepisy o postepowaniu uproszczonym zostaty w toku
procesu uchylone, jednakze z dniem 1 lipca 2015 r., wobec nowej tresci art. 374 § 1
k.p.k. (znowelizowanego przez art. 1 pkt 120 ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. 0
zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. z 2013 r. poz. 1247), obecno$¢ oskarzonego na rozprawie gtdownej
przestata by¢ obowigzkowa (poza wyjgtkiem wskazanym w art. 374 § 1a k.p.k.).
Ustawodawca w przepisach przejsciowych ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o
zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. z 2013 r. poz. 1247) nie przyjat rozwigzania, iz postepowania karne toczg
sie w okreslonym czasie wedtug "starych" lub "nowych" przepiséw procesowych,
lecz wprowadzit system "hybrydowy", w mys| ktérego sprawy, w ktérych wniesiono
akty oskarzenia przed dniem 1 lipca 2015 r. generalnie toczg sie wedtug
dotychczasowych przepisbw procesowych, ale z wyjgtkami, ktérymi sg miedzy
innymi przepisy o obecnosci oskarzonego na rozprawie oraz powszechnej
mozliwosci ubiegania sie o wyznaczenie obroncy lub pethomocnika z urzedu, czy
tez o prowadzeniu spraw uchylonych do ponownego rozpoznania do sgdu
pierwszej instancji w wyniku rozpoznania kasacji, czy wznowienia postepowania
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2015 r., lll KK 375/14, LEX nr
1754265). W tym stanie rzeczy prowadzenie rozprawy gtdwnej pod nieobecnos$¢

oskarzonego, nawet w wypadku jej usprawiedliwienia, nie moze stanowic



15

bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k., o ile obecnos¢
oskarzonego nie zostanie uznana za obowigzkowg, co w rozwazanej sprawie nie
miato miejsca. Natomiast wywody zwigzane z naruszeniem prawa skazanego do
obrony nie mogg wywota¢ oczekiwanego rezultatu, zwazywszy na wspomniane
wczesniej ograniczenia wynikajgce z art. 523 k.p.k., bedace konsekwencji rodzaju
represji karnej zastosowanej wobec skazanego.

W swietle powyzszych rozwazahn wniesiong kasacje uzna¢ nalezato za
oczywiscie bezzasadng, bowiem podniesione w niej zarzuty stanowity jedynie
pretekst zmierzajgcy do ponowienia niedopuszczalnej przeciez ponownej kontroli
instancyjnej.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



