Sygn. akt Il KK 471/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie M. B.

skazanej z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 pazdziernika 2022 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanej

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 30 grudnia 2021 r., sygn. akt X Ka 879/21

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie
z dnia 11 marca 2021 r., sygn. akt IV K 520/19,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazang kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Prawomocnym wyrokiem z dnia 30 grudnia 2021 r. Sgd Okregowy w
Warszawie, sygn. akt X Ka 879/21, na skutek apelacji wniesionej przez oskarzong
M. B. od wyroku Sgdu Rejonowego dla Warszawy - Woli w Warszawie z dnia 11
marca 2021 roku, sygn. akt IV K 520/19, ktérym oskarzona zostata uznana za
winng popetnienia zarzuconych jej osmiu czynéw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i skazana na podstawie art. 85§ 1i 2 k.k. w zw. z art. 86
§ 2 kk.wzw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do 23 czerwca 2020 r. na

kare fgczng 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 90 § 2 k.k. w zw. z



art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do 23 czerwca 2020 r. orzeczono wobec
oskarzonej tgczny srodek karny w postaci zakazu prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej zwigzanej z obstugg prawng na okres 5 lat; ponadto na podstawie art.
46 § 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do 14 listopada 2018
r. orzeczono wobec skazanej obowigzek naprawienia szkody w catosci poprzez
zaptate na rzecz: A. G. kwoty 550 ztotych, M. G. 3000 ztotych, H. K. 7600 ztotych -

zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Wyrok Sgdu Okregowego zaskarzyt obronca skazanej:

1. razgce naruszenie art. 79 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 404 § 1 k.p.k. poprzez brak
odroczenia rozprawy apelacyjnej w dniu 22.12.2021 r. i zamkniecie przewodu
sgdowego, w sytuacji gdy skazana nie miata obroncy (o fakcie wypowiedzenia
upowaznienia do obrony adw. M. W. poinformowata ona Sgd odwotawczy drogg
mailowg w dniu 21.12.2021 r., do ktdrej to wiadomosci dotgczyta ona réwniez
zaswiadczenie ZUS ZLA; adwokat ten nie stawit sie rowniez na rozprawie
apelacyjnej w dniu 22.12.2021 r.), mimo ze zachodzita uzasadniona watpliwosg¢,
czy stan jej zdrowia psychicznego pozwala na udziat w postepowaniu lub
prowadzenie obrony w sposob samodzielny oraz rozsgdny, gdyz w tym czasie
skazana byta w trakcie leczenia psychiatrycznego, w tym 3 tygodnie wczesniej
opuscita szpital psychiatryczny, a jej pobyt na leczeniu psychiatrycznym byt
zwigzany m.in. z podjeciem przez nig dwukrotnie proby samobojczej, zas w
postepowaniu wykonawczym rozpoznawanym przed Sgdem Rejonowym [...] w
W. , sygn. akt VIl Kol...], dotyczgcym wczesniej orzeczonej kary wobec
skazanej (w sprawie rozpoznanej w | instancji przez Sad Rejonowy [...] w W.,
sygn. akt lll K [...], a w Il instancji przez Sad Okregowy w W., sygn. akt X Ka
[...]) w tym czasie zostat dopuszczony dowdd z opinii dwéch biegtych lekarzy
psychiatréw, ktorzy mieli oceni¢ stan zdrowia psychicznego skazanej, co
skutkowato powstaniem bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt
10 k.p.k.;

2. razgce naruszenie art. 170 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k. w zw. z art. 79 § 1 pkt 4
k.p.k. poprzez oddalenie wniosku obrohcy o dopuszczenie dowodu z opinii

biegtych psychiatréw na okoliczno$¢ poczytalnosci oskarzonej i jej zdolnosci do



udziatu w postepowaniu, w sytuacji gdy istniaty uzasadnione watpliwosci, czy
stan zdrowia psychicznego M. B. pozwalat jej na udziat w postepowaniu
apelacyjnym i prowadzenie obrony w sposdb samodzielny oraz rozsadny,
zwlaszcza w kontekscie przywotanych juz w zarzucie z pkt 1 powyzszej
okolicznosci dotyczgcej leczenia psychiatrycznego skazanej oraz dopuszczenia
takiego dowodu z opinii dwoch biegtych lekarzy psychiatrow w innym
postepowaniu (postepowanie wykonawcze rozpoznawane przed Sadem
Rejonowym [...] w W., sygn. akt VIl Ko [...]) toczacym sie réwnolegle do

postepowania odwotawczego w niniejszej sprawie;

3. razgce naruszenie art. 6 k.p.k. w zw. z art. 450 § 1 k.p.k. w zw. z art. 91 ustawy
0 szczegolnych instrumentach wsparcia w zwigzku z rozprzestrzenianiem sie
wirusa SARS-CoV-2 (Dz.U. z 2022 r. poz. 376) poprzez prowadzenie rozprawy
apelacyjnej pod nieobecnos¢ skazanej, ktéra z uwagi na zwolnienie lekarskie
ZUS ZLA nie mogta stawi¢ sie osobiscie na rozprawie apelacyjnej i ktoéra nie
miata obroncy, mimo iz w okresie pandemii usprawiedliwienie niestawiennictwa
przed sgdem z powodu choroby nie wymaga przedstawienia zaswiadczenia
lekarza sgdowego, co skutkowato naruszeniem prawa do obrony skazanej, tym
powazniejszym, jesli zwazy sie na juz podniesione zarzuty w kasacji, dotyczgce
stanu zdrowia psychicznego skazanej oraz watpliwosci, czy jest ona w stanie
bra¢ udziat w postepowaniu , czy tez prowadzi¢ obrone w sposdb samodzielny

oraz rozsadny.

Obronca skazanej wniést ponadto o dopuszczenie dowodu z fotokopii
postanowienia Sgdu Rejonowego [...] w W. z dnia 26.01.2022 r., sygn. akt VII Ko
[...], na okoliczno$¢ stwierdzenia przez sad wykonawczy, w oparciu o te samg
dokumentacje lekarskg dotyczgcag skazanej M. B., ktérg dysponowat Sgd Okregowy
w W. w sprawie pod sygn. akt X Ka [...], watpliwosci co do stanu zdrowia
psychicznego skazanej, a w konsekwencji dopuszczenia dowodu z pisemnej opinii
dwoch specjalistow lekarzy psychiatrow, ktory to dokument potwierdza zasadnosc¢

podniesionych w sprawie zarzutow kasacyjnych.



W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w Warszawie i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego

rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej w

Warszawie wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne,.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym uzasadniajgcym jej

oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu wystgpienia bezwzglednej
przyczyny odwotawczej wskaza¢ nalezy, ze analiza akt postepowania karnego
prowadzi do wniosku, Zze w niniejszej sprawie nie zachodzita podnoszona przez
obronce skazanej okolicznos¢ pozbawienia jej prawa do obrony, ktora stanowitaby
bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. Zarzut ten, w
powigzaniu z zarzutami z pkt 2 i 3, sprowadza sie de facto do kwestionowania
stanu zdrowia psychicznego skazanej, ktéry zdaniem obroncy powodowat
uzasadnione watpliwosci co do poczytalnosci w/w i jej zdolnosci do udziatu w
postepowaniu odwotawczym i tym samym potrzebe dopuszczenia dowodu z opinii
dwoch biegtych lekarzy psychiatrow. Wbrew twierdzeniom obrohcy, orzeczenie
Sadu Okregowego stwierdzajgce brak podstaw do odroczenia rozprawy w dniu 22
grudnia 2021 r. nie spowodowato razgcego naruszenia przepisu art. 79 § 1 pkt 4
k.p.k. w zw. z art. 404 § 1 k.p.k. Jak wynika z tresci postanowienia z dnia 22
grudnia 2021 r. Sad Okregowy oddalit wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii
biegtych psychiatrow na okolicznos¢ poczytalnosci oskarzonej i jej zdolnosci do
udziatu w postepowaniu, albowiem uzyskano petng dokumentacje lekarskag i nie
wynikaty z niej uzasadnione watpliwosci co do jej poczytalnosci. Nie ulega
watpliwosci, ze przedmiotem analizy byta petna dokumentacja lekarska dotyczgca
stanu zdrowia psychicznego M. B. i jej leczenia psychiatrycznego.

Skoro natomiast w wyniku tej analizy nie powstaty, jak stusznie podniést Sad
Okregowy, uzasadnione watpliwosci co do stanu poczytalno$ci skazanej, to

oddalenie wniosku o ktorym wyzej byta mowa, nie moze byC postrzegane jako



razgce naruszenie przepisbw prawa powotanych w nadzwyczajnym $rodku
zaskarzenia.

Na uwage zastuguje réwniez to, ze Sad Okregowy nie pomingt w swoich
rozwazaniach kwestii leczenia psychiatrycznego skazanej wskazujgc, ze jej pobyt w
szpitalu psychiatrycznym nastgpit dlugo po popetnieniu przez nig zarzucanych jej
czynow, zas diagnoza i efekty leczenia nie pozwalaty na powstanie takze
watpliwosci odnosnie mozliwosci jej udziatu w postepowaniu przed sgdem.

Jak stusznie dostrzega prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje,
dopuszczenie dowodu z fotokopii postanowienia Sgdu Rejonowego [...] w W z dnia
26 stycznia 2022 r., sygn. akt VIl Ko [...], w sSwietle stanowiska Sgdu Okregowego
bytoby nieuzasadnione.

Na marginesie warto przypomniec, ze przepis art.6 k.p.k. ogdlnie gwarantuje
oskarzonemu prawo do korzystania z pomocy obroncy, lecz nie wprowadza zasady,
iz na zagdanie oskarzonego nie mozna przeprowadzaé czynnosci procesowych bez
udziatu jego obroncy. Przepisy szczegdtowe kodeksu postepowania karnego
zapewniajg realizacje prawa do obrony w takim zakresie, w jakim ustawodawca
uznat to za niezbedne. Celowi temu stuzg na przyktad przepisy o obronie
obligatoryjnej (art. 79 i art. 80 k.p.k.), 0 wyznaczaniu obroncy z urzedu (art. 78 i art.
81 k.p.k.), a takze art. 353 k.p.k. gwarantujgcy oskarzonemu dysponowanie
stosownym okresem do ustanowienia obroncy przed pierwszg rozprawg, czy tez art.
117 § 2 k.p.k. gwarantujgcy nalezyte zawiadamianie, miedzy innymi, obroncéw o
terminach czynnosci procesowych (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
13 kwietnia 2006 r., IV KK 33/06, R-OSNKW 2006, poz. 844). Te warunki zostaty w
przedmiotowej sprawie, w szczegolnosci w fazie postepowania odwotawczego,
zachowane, co czyni zarzuty kasacyjne bezzasadnymi.

W tym stanie rzeczy Sgd Najwyzszy oddalit kasacje wniesiong na rzecz
skazanej - w formule kwalifikowanej, w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k. i
obcigzyt skazang kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne.

Wobec uznania kasacji za oczywiscie bezzasadng, bezprzedmiotowe
okazato sie rozpoznanie wniosku w trybie art. 532 § 1 k.p.k. o wstrzymanie

wykonania orzeczenia.

[as,al]






