Il KK 470/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 czerwca 2023 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 czerwca 2023 r.,

w sprawie R.J.

skazanego z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii

kasacji wniesionej przez obronce skazanego i od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Warszawie z 21 stycznia 2022 r., sygn. akt Il AKa 21/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie

z 1 pazdziernika 2020 r., sygn. akt VIII K 69/19,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego R.J. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego. [MT}

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 1 pazdziernika 2020 r. Sgd Okregowy w Warszawie w sprawie o sygn.
akt VIII K69/19 uznat R.J. winnym tego, ze w nieustalonych dniach w okresie od 1
wrzesnia 1999 roku do 31 grudnia 2000 roku w Warszawie, dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z R.P. oraz z innym nieustalonym mezczyzng, w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru i w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wbrew przepisom ustawy, dokonali dwukrotnego wywozu z Polski
substancji psychotropowej w postaci fgcznie co najmniej 120 tabletek ecstasy, w
ten sposéb, ze nadali jg za pierwszym razem w ilosci 20 tabletek, a za drugim

razem 100 tabletek przesytkg pocztowg do nieustalonego adresata przebywajgcego
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w Stanach Zjednoczonych Ameryki korzystajgc z Urzedu Pocztowego nr [...]1 inr
[...]2 potozonych odpowiednio przy ulicy [...] Li[...] 2w W,, tj. 0 czyn z art. 55 ust.
1 i 3 Ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 roku (Dz.U.
2018.1030 t.j. z29 maja 2018 r.)w zw. z art. 12 k.k. wzw. zart. 4 § 1 k k. i za to na
podstawie art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
w zw. z art. 4 § 1 k.k.,, wymierzyt mu kare kare stawek dziennych grzywny, na
podstawie art. 33 § 3 k.k. jedng stawke dzienng grzywny ustalajgc na 50 ziotych

oraz kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

Apelacije od wyroku ztozyt obrohca skazanego. Skarzgcy zarzucit

rozstrzygnieciu:

1. obraze art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. polegajgcg na nieuwzglednieniu przez Sad
Okregowy w procesie orzekania wszystkich okolicznosci ujawnionych w toku
rozprawy, naruszeniu zasady obiektywizmu oceny zgromadzonego materiatu,
poprzez nadawanie w sposob nie znajdujgcy zadnego racjonalnego i prawnego
uzasadnienia waloru wiarygodnosci jedynie tej czesci materiatu dowodowego, ktora
Swiadczyta na niekorzy$¢ oskarzonego i pominieciu dowodow swiadczgcych na
jego korzys¢ , przy jednoczesnym braku wyraznego wskazania, ktére fakty i w

oparciu o jakie dowody Sgd uznawat za udowodnione lub nieudowodnione,

2. obraze przepisdw prawa procesowego tj. art. 366 §1 k.p.k. majgcg wptyw na
tres¢ orzeczenia, polegajgcg na zaniechaniu dgzenia do wyjasnienia wszystkich
okolicznosci mogacych mie¢ istotne znaczenie dla wyjasnienia wszystkich
okolicznosci sprawy i pozwalajgcych na dokonanie szerokiej i wszechstronne;j

oceny catosci materialtu dowodowego poprzez:

a/ oddalenie wniosku dowodowego sktadanego przez obronce oskarzonego R.J. 0
przestuchanie w charakterze swiadka I|.t., jako dowodu nieprzydatnego co do
okolicznosci majgcych podlega¢ udowodnieniu, w sytuacji gdy czynnos¢ ta miata na
celu dokonanie wszechstronnej oceny zeznan R.P., ktérego pomdwienia stanowity

jedyny materiat dowodowy przeciwko oskarzonemu R.J. ,

3. obraze art. 424 k.p.k. poprzez sporzadzenia tresci uzasadnienia w sposéb

nie dajgcy mozliwosci ustalenia, w oparciu o jakie dowody Sad przyjat jako nie
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budzace watpliwosci ustalenie, ze faktycznie z inicjatywy oskarzonego R.J. doszio
do wysytki dwdch paczek z terenu Polski do USA, ktére miaty rzekomo zawierac
srodki odurzajgce, w sytuacji, gdy podstawe tak poczynionych ustalen faktycznych
miaty stanowi¢ jedynie niekonsekwentne w istotnych szczegoétach pomoéwienia R.P.

ktore nie zostaty zweryfikowane w oparciu o zaden inny dowod,

4. razgcego naruszenia powszechnie obowigzujgcej zasady rzetelnego procesu
- in dubio pro reo- zwartej w tresci art. 5§2 k.p.k., poprzez zinterpretowanie jedynie
na niekorzy$¢ oskarzonego niekonsekwentnych poméwien R.P., gdy pomimo
podejmowanych czynnosci nie dato sie rozstrzygng¢ istotnych watpliwosci
odnoszgcych sie zarébwno co daty, w ktérej czyn maitaby byC¢ dokonany,
potwierdzenia faktycznego dokonania wysytki dwoch paczek oraz ustalenia ich
zawartosci, co z kolei wskazywato na brak poszanowania przyjetych w

orzecznictwie i doktrynie zasad oceny tak szczegdlnego dowodu,

5. obraze 332 pkt 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k. poprzez zaniechanie wskazania
istotnych okolicznosci, moggcych miec¢ znaczenie dla oceny znamion ewentualnego
wystepku, w zakresie czynu z pkt | przypisanego oskarzonemu, tj. ustalenia
doktadnej daty, miejsc oraz okolicznosci jego popetnienia oraz brak niewatpliwego
okreslenia przedmiotu i jego wartosci, co w konsekwencji uniemozliwiato mu

podijecie jakiejkolwiek racjonalnej obrony.

Skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego R.J.

od popetnienia zarzucanego mu czynu.

Wyrokiem z 21 stycznia 2022 r Sad Apelacyjny w Warszawie w sprawie o sygn. akt

I AKa 21/21 utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.
Kasacje od ww. wnidst obronica skazanego i zarzucit rozstrzygnieciu:

1. Naruszenie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., polegajgce na tym, iz w wydaniu
zaskarzonego kasacjg orzeczenia sad byt nienalezycie obsadzony, a

mianowicie:
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* sedzia |.S. (sprawozdawca), ktéra nie jest sedzig Sadu Apelacyjnego w
Warszawie (powofanie na stanowisko sedziego Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 15 grudnia 2020 r.
jest nieskuteczne ) i wobec tego nie ma uprawnieh do orzekania w tym Sadzie,
albowiem powotanie na stanowisko Sedziego Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
w/w postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskie] jest nieskuteczne z
mocy prawa, gdyz nastgpito na wniosek organu uzywajgcego nazwy ,Krajowa Rada
Sadownictwa”, ktéry to organ nie jest organem konstytucyjnym opisanym w art. 187
Konstytucji RP i jako taki nie moze wnioskowac do Prezydenta RP o powotanie na

stanowisko Sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie,

* sedzia K.W., ktora nie jest sedzig Sgdu Apelacyjnego w Warszawie (powotanie na
stanowisko sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 20 pazdziernika 2021 r. jest
nieskuteczne ) i wobec tego nie ma uprawnien do orzekania w tym Sadzie,
albowiem powotanie na stanowisko Sedziego Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
w/w postanowienie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej jest nieskuteczne z mocy
prawa, gdyz nastgpito na wniosek organu uzywajgcego nazwy ,Krajowa Rada
Sadownictwa”, ktdry to organ nie jest organem konstytucyjnym opisanym w art. 187
Konstytucji RP i jako taki nie moze wnioskowac¢ do Prezydenta RP o powotanie na

stanowisko Sedziego Sgdu Apelacyjnego w Warszawie.

Naruszenie art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art.
7 i art. 410 k.p.k., polegajgce na pobieznym i lakonicznym rozwazeniu wszystkich
whnioskow i 2 zarzutdw wskazanych w apelacji przy zaaprobowaniu przez Sad
odwotawczy wadliwej i jednostronnej oceny dowoddéw dokonanej przez Sad meriti,
uwzgledniajgcej jedynie okolicznosci przemawiajgce na niekorzy$¢ skazanego,
podczas gdy podstawe wyroku moze stanowi¢ catoksztatt okolicznosci ujawnionych
w toku rozprawy gtéwnej, a co w konsekwenciji przyczynito sie do niewyjasnienia
wszelkich watpliwosci w sprawie, w takim znaczeniu, ze Sad niewtasciwie
zinterpretowat fakty i role oskarzonego R.J. w sprawie niniejszej oraz nie odnidst sie
do zgromadzonych dowodow zgodnie z zasadami logiki i doswiadczenia

zyciowego, a co niewatpliwie przetozyto sie na tres¢ wydanego w sprawie
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orzeczenia, ktore to uchybienia w sposob bezposredni doprowadzity Sad
Apelacyjny do btednego utrzymania w mocy w niezmienionym ksztatcie w stosunku
do R.J. wyroku Sadu | instancji - w sytuacji, gdy prawidtowo przeprowadzona
kontrola instancyjna winna doprowadzi¢ do wniosku, ze materiat dowodowy
zgromadzony w sprawie prowadzi do stwierdzenia, ze oskarzony R.J. powinien
zostac¢ uniewinniony od popetnienia zarzucanych mu czynéw. Skarzgcy wniost o
uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie I
Wydziat Karny z dnia 21 stycznia 2022 r., sygn. akt Il AKa 21/21, utrzymujgcego w
mocy w stosunku do R.J. wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie, VIII Wydziat
Kamy z dnia 1 pazdziernika 2020 roku w sprawie o sygn. akt VIII K 69/19.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego jest oczywiscie bezzasadna, dlatego zostata
oddalona na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszym zarzucie wywiedzionej kasacji, jej autor wskazuje na
wystgpienie w sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439
§ 1 pkt 2 k.p.k., jakag stanowi zdaniem skarzgcego fakt wydania zaskarzonego
wyroku przez Sad, w sktadzie ktérego zasiadaty osoby powotane na urzad
sedziego na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie
okreslonym przepisami ustawy z 2017 r. W doktrynie i w orzecznictwie utrwalony
jest poglad, ze uchybienia wymienione w art. 439 § 1 k.p.k. zachodzg tylko wtedy,
gdy zaistniaty w rzeczywistosci, a nie pozornie, zas przepisy regulujgce
bezwzgledne przyczyny odwotawcze muszg by¢ interpretowane Scisle. Zaistnienie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej nie moze abstrahowaé¢ od rzeczywistego
przebiegu postepowania sgdowego. Nie mozna pod pozorem uchybien okreslanych
jako bezwzgledne przyczyny odwotawcze wnosi¢ nadzwyczajnej skargi, dopatrujgc
sie naruszenia prawa w oparciu o okolicznosci, ktore nie dajg podstaw do przyjecia
takiego zaistnienia (tak: postanowienie SN z 18.04.2019 r., lll KK 65/18, LEX nr
2650301).
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Odnoszac sie do licznych w ostatnich latach poglagdow doktryny na temat
okolicznosci zwigzanych z wadliwoscig procesu nominacyjnego w kontekscie
nienalezytej obsady sadu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. wskaza¢ nalezy, co

nastepuje.

W tresci kasacji jej autor powotuje sie na uchwate sktadu potgczonych Izb:
Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia
23 stycznia 2020 r. (sygn. akt BSA 1-4110-1/20, OSNK z. 2/2020, poz. 7), zgodnie z
ktoérg: ,nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. [...] zachodzi
takze wtedy, gdy w skfadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego
w sadzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. z 2018 r., poz. 3), jezeli wadliwo$é procesu powotywania prowadzi, w
konkretnych  okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci |
bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art.
47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnos$ci” (pkt 2 uchwaty)”. Zgodnie wiec
ze stanowiskiem zaprezentowanym w uchwale zmaterializowanie sie uchybienia
polegajgcego na nienalezytej obsadzie sgdu majgcej wynika¢ z udziatu w procesie
nominacyjnym wymaga kazdorazowo wskazania wptywu wadliwosci procesu
nominacyjnego na tres¢ zaskarzonego orzeczenia. Skarzacy sie z tej powinnosci
nie wywigzat, nie wskazujgc w tresci kasacji na jakiekolwiek okolicznosci dotyczgce

wptywu wadliwego powotania na tresc¢ orzeczenia.

Nalezy mie¢ réwniez na uwadze, ze ww. uchwata nie ma waloru
normatywnego, co wynika wprost z wyroku Trybunatu Konstytucyjnego w z 20
kwietnia 2020 r., o sygn. U 2/20. W wyroku tym Trybunat stwierdzit, ze wskazana
uchwata Sadu Najwyzszego jest niezgodna z art. 179, art. 144 ust. 3 pkt 17, art.
183 ust. 1, art. 45 ust. 1, art. 8 ust. 1, art. 7 i art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, art. 2 i art. 4 ust. 3 Traktatu o Unii Europejskiej (Dz. U. z 2004 r. Nr 90, poz.
864/30, z pdzn. zm.) oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cziowieka i

podstawowych wolnosci, sporzgdzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r.,
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zmienionej nastepnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetnionej Protokotem nr 2 (Dz.
U. 21993 r. Nr 61, poz. 284 z p6zn. zm. OTK-A 2020, poz. 61 (Dz. U. z 2020 r. poz.
376).

Odwotujgc sie do stanowiska zawartego w postanowieniu Sagdu
Najwyzszego z 23 wrzesnia 2021 r., sygn. IV KZ 37/21, ktére Sad Najwyzszy w
sktadzie orzekajgcym w niniejszej sprawie w petni podziela, od strony formalnej nie
ma instrumentow prawnych po stronie jakiegokolwiek organu, w tym i Sadu
Najwyzszego, stuzgcych do tego, by weryfikowac i negowac orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego w aspekcie ich obowigzywania, potencjalnych intencji Trybunatu w
zakresie orzekania, czy wreszcie poddawa¢ kontroli poszczegolne skiady
sedziowskie, w ktérych orzeczenia te byly wydawane. Przechodzgc dalej, do
pogladéw doktryny, przytoczenia wymaga tres¢ uchwaty SN z dnia 2 czerwca
2022 r., | KZP 2/22 (OSNK 2022/6/22) w ktérej Sad Najwyzszy stangt na
stanowisku, ze brak jest podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sadu
powszechnego, ktory uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie
przed Krajowg Radg Sgdownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego
standardu bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie

obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Reasumujgc powyzsze, autor kasacji winien wskaza¢ konkretne argumenty
uzasadniajgce, ze jego zdaniem sedziowie I.S. i K.W. nie spetniajg minimalnego
standardu bezstronnosci i niezawitosci przy rozpoznaniu sprawy bedacej
przedmiotem skargi kasacyjnej. Skarzgcy takich argumentéw skutecznie nie
wskazat. Dodatkowo z analizy akt sprawy wynika, ze okolicznosci zwigzane z
powotaniem sedziow Sgdu Apelacyjnego w Warszawie 1.S. i KW. nie byty przez
obronce i skazanego kwestionowane na etapie postepowania odwotawczego, w
trybie dostepnych instrumentéw procesowych takich jak wniosek w trybie art. 42 § 1
k.p.k. wzw. z art. 41 § 1 k.p.k. Co réwniez istotne, skarzgcy, mimo wysuwanych na
etapie kasacyjnym watpliwosci co do powotania ww. sedziéw pod katem spetnienia
przez nich wymogow niezawistosci i bezstronnosci — nie skorzystat réwniez z trybu
okreslonego w art. 42a ust. 3 ustawy z 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw

powszechnych. W niniejszej sprawie skazany i jego obronca, mimo wydania wyroku
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przed wejsciem w zycie ww. nowelizacji mogli skorzysta¢ z tego trybu w oparciu o
przepis art. 7 ust. 3 ustawy z 9 czerwca 2022 r. o zmianie ustawy o Sagdzie
Najwyzszym oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2022 r. poz. 1259 — zw. dalej

ustawa z 9 czerwca 2022 r.).

Niezasadny okazat sie zarzut z pkt 2 kasacji, zas lektura uzasadnienia
zaskarzonego wyroku prowadzi do wnioskow zgota odmiennych od tych
prezentowanych przez autora kasacji. Wbrew twierdzeniom skarzgcego sad ad
quem bowiem w sposob nalezyty i rzetelny odnidst sie do zarzutéw apelacyjnych,
co wynika z analizy pisemnych motywow rozstrzygniecia. Same zas$ zawarte w
kasacji zarzuty jedynie pozornie odnoszg sie do kontroli instancyjnej. W istocie sg
skierowane przeciwko orzeczeniu sgdu | instancji i byly juz podnoszone na etapie
kontroli apelacyjnej- co jest zabiegiem niedopuszczalnym z punktu widzenia tresci
art. 519 k.p.k. Autor kasacji kwestionuje ocene zeznan swiadka R.P., a w
konsekwencji dokonane na tej podstawie ustalenia faktyczne, przy czym poza
polemikg autor kasacji nie powotat konkretnych uchybieh sgdu odwotawczego,
prowadzgcych do przenikniecia ewentualnych uchybien sadu | instancji do
orzeczenia drugoinstancyjnego ani nie wykazat ich wptywu na tres¢ zaskarzonego
wyroku. Nalezy przypomnieé, ze w toku postepowania kasacyjnego z zatozenia nie
dokonuje sie kontroli poprawnosci oceny poszczegolnych dowodow, nie weryfikuje
zasadnosci i trafnosci dokonanych ustalen faktycznych oraz nie bada sie
wspotmiernosci orzeczonej kary (tak: Postanowienie SN z 30.08.2022 r., Il KK
290/22, LEX nr 3483549) — co tez wprost wynika z tresci art. 523 § 1 k.p.k.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego Sad orzekt na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia.
[MT]

[as]
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